Pravda a uzite¢nost / UZitecnost a pravost / Osud (Verhdangnis) a ,pravost*

Nietzsche napsal v predmluvé k ,,Pfehodnoceni vSech hodnot*, Ze se nikdy nesmime
ptat, zda je pravda uZiteCnd (,man mup nie fragen, ob die Wahrheit niitzt, ob sie
Einem Verhangnis wird ...“, 5880, S. 355). Tato jeho formulace vSak musi byt
upresnéna, a to hned v nékolikerém sméru. Predné je treba korigovat mozny (ovSem
nespravny) zaver, Ze pro filosofii jsou nékteré otazky zapovézeny, v tomto pripadé
tedy otazka, zda je pravda obecné (anebo urcita pravda, tj. urcity pravdivy soud atd.)
v néjakém sméru (a to znamenad také pro nékoho nebo pro néco, pro néjaky zamér
apod.) uzitecna. RozliSime-li konkrétni pravdivy soud, pojeti, umysl, ¢in atd. na jedné
strané a ,pravdu samu*“ (eventuelné Pravdu), pak o uzite¢nosti nebo neuzitecnosti
urcité ,konkrétni pravdy“ miZeme mluvit a uvaZzovat naprosto legitimné. TakZe
prvni upfesnéni: Nietzschova formulace plati jen o Pravdé, ktera jesté nebyla nikym
»,konkretizovana“, tj. uplatnéna v urcité situaci a tak zapojena do nékym a néjak
vybranych (vyselektovanych, ergo néjak omezenych) souvislosti. A potom ovSem neni
problémem uzite¢nost Pravdy: Pravda musi (md) byt respektovana, protoZe ,plati“,
protoZe je zavazna, a jakozto takova plati i pro posuzovani ,,uzite¢nosti“, protoze plati
i pro posuzovani ,pravosti“ ¢i ,nepravosti“ jak toho, kdo onu uzite¢nost posuzuje, tak
cile, vzhledem k némuZ je ona uzite¢nost posuzovana. Tim se ovSem vztah mezi
Pravdou a uZiteCnosti nutné obraci: je to Pravda, ktera rozhoduje o tom, co je vskutku
uZitecné, zatimco z ,uzitecnosti® o které nevime, zda je vskutku, ,doopravdy* (tj. z
hlediska Pravdy) uZite¢nd, nelze nikdy usuzovat na pravdivost, a uZ viibec ne na
Pravdu. Poznani ,pravého stavu véci“ je ovSem vZdycky ,uZitené“, ovSem uZiteCné v
pravém slova smyslu, tj. uzitecné ve svétle Pravdy, nebot nas osvobozuje od ,iluzi“.
Pokud vSak ma nékdo za to, Ze Zivot bez iluzi neni moZny a Ze nékteré iluze jsou pro
Ziti potfebné a nutné, nebude s nami souhlasit. Ale praveé ve svétle Pravdy se jeho
uvaha nutné ukdaze jako predsudek a tedy jako cosi Skodlivého, nikoli o uZite¢nosti
Hiluzi“ svédéiciho.
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