Vile k ,,odpovédi“ (na apel, vyzvu)

Nietzsche se pokusil jako ,kofen“ ¢i ,,zdroj“ vSeho chépat tzv. viili k moci (Wille zur
Macht). To bylo velmi ¢asto chybné chapdano, a je mozZné, Ze to naleZité nechapal ani
myslitel sdm (nebo na své spravné chapani dost Casto zapominal, jak 1ze doloZit na
fadé jeho vyrokl). Masaryk (asi to prevzal z marxismu, s nimZ polemizoval) mluvil o
shnaci“ nebo ,hybné sile“ (eventuelné o ,,Zenoucich silach evolu¢nich®), ale nijak
netrva na jejich ,,vnéjSim“ ptivodu; ten spiSe c¢aste¢né zpochybnuje dlirazem na jejich
pluralitu, takZe nechava otevienou otdzku po piivodu toho, jak je sjednocovana jejich
kombinace v jednotu vysledku. Proto mu nestaci se tdzat po zdroji akci a aktivity, ale
tdZe se na puvod spontaneity, tedy vposledu svobody (pozitivni, aktivni svobody).
Nicméné tak daleko ani on nes$el, aby onen ptivod zacal hledat mimo ramec dané
yreality“; i tam, kde naznacuje hledani néjaké ,vnitrni sily, ,,vniterného popudu
apod., ma za to, Ze jde o silu néjak ,danou, ,jsouci®. Tady je ovSem po mém sopudu
naprosto nezbytné prekrocit Rubikon.
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