Peripatos jako ,dialog*“

»Spolu chodit“ predstavuje vyznamnou ¢ast dialogu (Ivan Vyskocil); je to ,dialog* jesté
drive, nez se jeho ucastnici dostali k ,,slovu“. Ale podle Vyskocila dlileZitost
pohybového setkavani neni oslabovéna, ale podrzuje si vyznam stale jeSté i v
setkavani pomoci slov a skrze slova. Ostatné nejde jen o ,,chozeni spolu“, ale viibec
nejriznéjsi pohyby, pohybovani spolu; ve starém Recku se rozpravy ¢asto vedly také
»vleze“ (srv. Platobnovo Symposion — coz doslova preloZeno znamena ,,spolu-leZeni).
Filosofické rozhovory pii chlizi (pii prochdzce apod.) maji ziejmeé svou specifi¢nost,
ale mazZe to byt také tim, Ze nékterym myslitelim vyhovuje pfi mySleni jednak to, Ze
maji komu vykladat (nebo s kym hovoftit), avSak také to, Ze mohou pfi tom zlstavat i
fyzicky v pohybu. Nam nyni nejde jen o prednosti rozhovoru pred monologickym
vykladem (uz Platén poukazoval na duleZitost toho, Ze pfi Zivém rozhovoru je mozno
vykladajiciho se zeptat, kdyZ néCemu nerozumime), ale spiSe o to, Ze pri
peripatetickém vykladu musi vykladajici nechavat stranou drobné pripominky a
poukazy na mozné odbocky, zatimco pri pisemné zpracovani to je vétSinou zcela
nezbytné. Zd4 nse, Ze Platon v tomto ohledu nedocenil nékteré vyhody a prednosti
psaného textu; naproti tomu je treba mu dat za pravdu z hlediska vyuky a vedeni
Zaku (a dnes studentd).
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