Témata pro soucasnou filosofii

Kazdy filosof se musi néjak orientovat v tom problematickém svété toho, cemu se rika
»soucasna filosofie“. Co to vlastné je, tento jeji ,soucasny svét“? Z naprosté prevahy to
je svét vCerejSka, protoze kazdy skuteCny filosof (nechdvam stranou filosofické
komentatory, autory predmluv a doslovli nebo slovnikovych hesel atd.) ve svém
filosofickém mladi z néceho vyrlsta, a toto ,néco“ je samo jen ve velmi vzacnych
pripadech nécim vskutku ,sou¢asnym® ve své dobé. Skutecnou filosofickou
»soucasnost“ proto nenajdeme v monografiich resp., ve velkych systematickych
dilech, nybrz jen v ndznacich a tu a tam okrajové formulovanych myslenkach, které
jesté nemély moznost se nechat dopracovat a promyslet, a to pravé proto, Ze autor
musel na mnoha strankach prokazat, Ze cte vSechno to udajné ,,soucasné“, co vychazi
(a ve skutecnosti je z naprosté vétSiny vCerejsi a predvcerejsi), a prokazuje to jednak
tim, Ze se tomu prizpiisobuje, jednak (navenek) tim, Ze to hojné cituje. Tohle vSe
nenachdzi dost obecného porozuméni, zejména pak u vétSiny autorti prehledovych
¢lank a ,historizujicich“ déjin, protoZe ti se soustreduji pravé naopak na to, aby
mohli ukazat, v Cem ten ktery autor vlastné tvorivy nebyl a neni, protoZe vychézel
nebo vychazi z autort starsich. Chceme-li proto najit a vymezit filosoficka témata té
které doby jako opravdu ,soucasna“, musime vychdazet z perspektivy myslitel doby
pozdéjsi; a pokud ndm pijde o dnesni ,soucasnost®, nezbyva nez promyslit praveé
henkam ty jakoby okrajové poznamky, tu a tam utrouSené uprostred zaplavy
nejriznéjsich znalosti a védomosti a ponechané jen v té ndznakovosti. Najit potom
vskutku to podstatné predpokladad, Ze se ten, kdo to hleda a chce najit, musi sam
orientovat ve své ,soucasnosti“ tak, aby porozumél jaksi predem, co bude naleZet k
tém stéZejnim problémim zitfka. A moznd by bylo dobie to pro jistotu formulovat
jesté trochu jinak, nebot by to mnozi mohli chdpat nespravné: prizptisobovat se
soucasnému stavu se piilis nelisi od toho, kdyZ se nékdo uz predem prizpisobuje
(dalo by se rici ,,jasnozrivé“) odhadovanému stavu zitfejSimu. On ten zitrejsSi stav totiz
nemusi vZdycky odpovidat tomu, co by za ty ustfedni problémy povazovano byt mélo;
nékdy totiz ten, kdo uz v dnesni soucasnosti aspon v néem rozumi ,,soucasnosti“
zitrejsi, k niZ ma teprve dojit, mzZe zlstat nepochopen (tj. nepochopen vétsinou téch,
ktefi sami tak senzitivnimi anténami nedisponuji), leda s vyjimkou nékolika malo
téch, kdo budoucnost odhaduji podobné nebo aspon jeho odhadtim 1épe porozuméli),
a to celou generaci, nékdy dokonce dvéma generacemi, a dostane se mu uzndni aZ po
tak dlouhé dobg, Ze vlastné ve své a nejbliZe po ni prichazejici dobé vlastné nemohl
ani mit nalezity vliv, takZe se jeho vidéni budoucich véci (a problém) pfipomind jen
na okraji a pod ¢arou, zatimco skute¢ného vlivu dosahuji jini, ktefi tfeba ani netusi,
Ze uZ méli predchtidce. Stanoveni hlavnich filosofickych témat ,,soucasnosti“ tedy
neni Zzadnou zalezitosti pro zacateCniky; a pro ty, kteri uz zac¢atecniky nejsou, casto
byva az prilis pozdé.
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