Udalost a kvantifikace

Soucasna fyzika se pomalu méni v matematiku, kterd zprvu jen vymysli a teprve
dodatecCné zkousi své vymysly (ovSem perfektni vymysly, Zddné pouhé fantazie)
aplikovat a ovérovat v nesmirné vzdalenych disledcich. Tento piistup uZ mnohokrat
prokdzal svou uspésnost, tj. produktivnost. I kdyZ miiZe byt legitimné kritizovan,
nenechava nas na pochybdch o tom, Ze vskutku néco z povahy ,skute¢nosti“ opravdu
postihuje. Jinak feceno, skutecnost je takové povahy, Ze po nékterych strankach mtze
byt kvantifikovana a Ze vysledky takovych kvantifikaci mohou byt systematicky
uvadény do rozsahlych souvislosti, coZ svédci o tom, Ze nejde jen o omezené
pribliZeni. Je to nepochybné dokonce atraktivni a povznasejici, Ze se nejvétsi fyzikové
pokouseji o tzv. teorii vSeho (samoziejmeé prevazné matematickou), i kdyz to zaroven
svédci o ponékud prebujelém sebevédomi, jakési hybris, jak to pojmenovali jiz ve
starém Recku. Z filosofického hlediska jde jisté o cosi velmi jednostranného, ale v
déjinach filosofického mysleni jiz odeddvna znamého (vzpomenme na Pythagoru).
Proto nestaci kritika a poukazovani na zrejmé nedostatky metody samé (coZ nemusi
byt zcela zbytecné, protoze i velci fyzikové jsou nékdy uspéchy svého oboru ponékud
oslepeni), ale je tfeba vzit vazné prave to, Ze ty uspéchy jsou tak veliké a Ze sahaji od
svéta toho nejmensiho aZ po svét toho nejvétsiho. To, Ze urcitymi postupy — byt
omezenymi prostfedky a jen po nékterych strankach - 1ze opravdu realitu skutecného
svéta postihovat, si také Zada ndaleZitého respektu a ovSem i filosofického vykladu.
Mam za to, Ze teprve ndalezity vyklad, objasnujici, proc¢ je mozno skutecnosti (nescetné
skutecnosti) tak efektivné kvantifikovat a dospét k tak ambici6znim teoretickym
stavbam, umozZni neméné naleZitym zplisobem vymezit, co ze skute¢nosti
kvantifikovatelné neni, co se kvantifikacim zcela vymyka, a co ovSem - to je to
skutecnosti a tim i skute¢nosti vitbec. Po mém soudu spociva perspektivni cesta k
reSeni tohoto problému v nahlédnuti, Ze skute¢ny svét je opravdu plny ,jednotlivin®,
tj. partikularit, které si svou jednotlivost (partikularistu) zajistuji a udrzuji samy. A
pravé diky tomu je miiZzeme ,pocitat, i kdyZ ¢isla jsou nasim vymyslem (vynalezem),
pochopitelné jen zvnéjsku. Tim se vSak nesmime nechat svést k mylnym
predpokladiim néjakych poslednich nejmensich ¢astic, tedy ,,partikuli®, o jejichz
vnitfni povahu uz bychom se nemuseli starat. UZ ani ty nejmensi ,,¢astice“ totiZ
nejsou vnitrneé ,nestrukturované“ (homogenni), nybrz jsou to malické kousky déni,
které nema substrat (to proti Aristotelovi a vSem dodnes pretrvavajicim
predsude¢nym reliktim). A na popis tohoto déni Zadné kvantifikace prosté nestaci; tu
je zapotiebi jiného pristupu a jinych prostredkd jinych metod. Pravé proto je tfeba
dnes s mimoradnou vytrvalosti znovu a znovu tematizovat udalostné déni, tj. tu zcela
odliSnou ,skute¢nost“ zmén, u nichZ nas nezajima jen jejich pocatek a konec, nybrz
uddlostny prubéh mezi nimi, ktery je ovSem sjednocen (integrovan) takovym
zplsobem, Ze z bytostnych divodd nemiZe byt ,,atomizovan*.
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