Védeckost a véda

V prirodnich védach se stalo obecnym pravidlem povazovat za ,,védecké“ pouze to, co
1ze vyvratit (klasicky to vyjadril Karl Popper ve svém principu falzifikovatelnosti). V
urcitych omezenych kontextech (v jakési ,domadci kuchyni“ té které védy) to mlize
plnit pozitivni ukol, ale nemtiZe to byt povaZovano za rozhodujici kritérium toho, co
do védy nalezi a co nikoli. Jednak by to totiZ znamenalo bud to, Ze nékteré skuteCnosti
se védeckému pristupu vymykaji, a to by byl navrat do stfredovéku, byt nécim odlisSny
(nemusela by to byt praveé theologie, které by se dostalo moZnosti a snad i prav, aby se
takovymi skutecnostmi zabyvala); anebo snad v jesté horSim pripadé by to
znamenalo, Ze to, ¢im se véda nemlZe zabyvat, prosté neexistuje, neni skute¢né. v
obou pripadech by Slo o zdvaznou chybu, kterd by mohla bat na zadvadu samotné védé
a jeji ,,védeckosti“. To, co nelze vyvratit, je tfeba také rozliSovat: jednak muze jit o
néco, co zatim nelze vyvratit (kdybychom to vzali doslova a do hloubky, tak by tam
vlastné naleZelo veskeré nase védéni, o némz jsem presvédceni, Ze je platné, nebot
nelze dopredu fici, zda néco 1ze nebo nelze vyvratit, dokud to neni vyvraceno). A
potom tady je spousta vyslovnych nebo i nevyslovenych, ba dokonce nékdy i
neuvédomeénych predpokladd, jejichZ platnost predpokladame (a predpoklada ji i ona
zdsada vyvratitelnosti), ale které nemtzeme doopravdy vyvracet (ani vyvratit), jen je
miZeme nahradit jinymi (byt nikoli svévolné a libovolné, viz napt. neeuklidovské
geometrie). Pak takové predpoklady sice pojmenujeme nikoli jako ,,poznatky*
nebo“teorie“, nybrz ,principy*, ale prave o principech plati, Ze nemohou byt
zpochybniovany: de principiis non est dubitandum. ,,Principy“ opravdu nemohou byt
vyvraceny, a tak by nemély naleZet do védy. JenZe véda se bez nich neobejde. A kdy
se poznatek stava principem, nebo kdy se princip stdva poznatkem? Je matematizace
a viibec kvantifika¢ni postup principem nebo poznatkem? V jakém smyslu viibec 1ze
ovérovat nebo falsifikovat méreni (kdyz mira je vzdycky ,nase“)?
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