Svét a zména

NaSe béZna a dokonce kazdodenni zkuSenost se svétem kolem nas ndm témér
sugeruje, Ze se vSechno méni, Ze je vSechno v pohybu, takZe to povaZzujeme primo za
samoziejmé. Teprve praxe nds uci vyuzivat toho, Ze nékteré véci jsou stalejSi nez jiné,
a tedy také jakémusi praktickému oceriovani této relativni stalosti. Z tohoto ptivodné
jen praktického ocenovani se vsak jakoby emancipoval jakysi pfimo bytostny zdjem
prinejmensim nékterych lidi (ktefi méli moZnost tento zajem peclivéji sledovat) o to,
kam az tato relativni stalost sahd. Pivodné ani neslo o stalost ve smyslu neménnosti,
ale stalost opakovani (nejnadpadnéjsi pripady takového opakovani se odehravaly
predevsim na obloze, ale také v podobé opakujicich se jevil treba klimatickych,
vracejicich se obdobi desth a zdplav a podobné). Zajem o vyslovenou, ¢i piresnéji:
jasné a zretelné minénou neménnost byl nejspisS vyvolan tim, Ze si lidé zacali
uvédomovat svou smrtelnost (na kterou pochopitelné Zadné zvire ,nepomysli“, dokud
se opravdu neocitne na ,konci“). NejslavnéjSim literarnim dokladem usilovani o
nesmrtelnost po zkuSenosti se smrti nebliZsiho ¢lovéka je epos o GilgameSovi;
predpokladem takového usilovani je vSak nahlédnuti toho, Ze nesmrtelnost neni
samozrejma, tj. Ze Zivot neni vécny, vécné pokracujici (byt v jinych podobach). Tuto
druhou alternativu vidime tieba u Babylorianii nebo Egyptan, ale také u Cifianti a
mnohde jinde, a pozdéji tfeba u starych Rekil (predstavy o ,Zivoté“ po smrti, v
podsvétni FiSi apod.) Vidime tak dvé varianty: svét je plny zmén, ale tim
nejpodstatnéjsSim je to, co se neméni — anebo to, co se stale stejné nebo aspon
priblizné stejné opakuje. (V tom je zakotvena také mySlenka stalého navratu téhoz,
kterou nachazime snad u vSech pokrocilych myti). V celém to vyvoji je pozoruhodna
prave ta odliSnost od toho, jak se k ménicimu se svétu vztahuji Zivocichové (a
nepochybné svym zptisobem i rostliny): Zdbu nezajima nehybnd moucha, dokud se
nepohne, a nezajima ji ostatné ani nic jiného, co se nehybe pokud si na ten pohyb
zvykne jako na bezvyznamny), ale fakticky s tim, co se neméni nebo co se méni jen
bezvyznamné, pocitd, neprimo a necilené se na to vSechno spoléhad, vlastné se o to
opira. Déjiny civilizaci a kultur jsou vSak svédeckym dokladem toho, Ze ¢lovék mél jiz
odedavna zvlastni tendenci se shliZzet v tom, co se neméni nebo ¢eho neménnost se
projevuje v naprosté pravidelnosti opakujicich se jevii. A protoZe ve své nejbliZz§im
okoli takovych pravidelnosti nachazel malo (a jeSté na nich mohl pozorovat drobné
aZ jemné zmény), zacaly jeho zraky stale vic smérovat k obloze, ktera se zdala — aZ na
vyjimky nékolika piipadii(obéznic a zcela zanedbatelnych jedine¢nych jevli) ukazovat
naprostou stalost, 1 kdyZ v kruhovém pohybu. Teprve se stale vétSimi znalostmi a také
dokonalej$imi zplisoby méreni se pak ukazovalo, Ze ani to, co se zdélo byt piikladem
a dokladem neménnosti, nezlistava beze zmény a bez pohybu. Dnes uZ nelze nikde v
naSem Vesmiru ukazat na nic, co by se nehybalo a neménilo. (A proto se nékteri
uchylili k poukazovani na tzv. ,konstanty“ - coZ ovSem nejsou ani ukazy, ani jevy, a
uz viibec ne ,redlné predmeéty*.)
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