Otazka a tazani

Vedle rozpoznani rozdilu mezi otdzkou, kterou se obracime na ného, kdo
odpovéd jiz znd, a otdzkou, kterou klademe , skutecnosti“ (resp. kterou
skutecnost, napfr. prirodni, vtahujeme ,do otazky“, do situace, kdy je
zkoumana a vysetrovana), na rozdil do nejhlubsiho typu otazky, totiz otadzky
Lexistencialni”, je zapotrebi rozpoznavat jesté jiny typ rozdild v povaze tazani,
kde mUzeme hodnotit néco jako , pravdivost” anebo opravdovost otazky.
Otazka muUze totiz byt také jen predstirdna, a to tak, Zze odpovéd neni vibec
oCekavana (napfr. pildtovska otdzka ,co je pravda?“), anebo na druhé strané
ze vsSichni uz na ni znaji odpovéd, takze je zbytecna (tzv. reCnicka otazka).
Otazka mUze byt také nesena skepsi, mUze vyvérat z pochybnosti, zda viibec
Ize nékdy odpovéd najit. Zde nam nejde o formulace, které mohou cilit i k
nécemu docela jinému nez k odpovédi, nybrz o zamér, ktery je nerozlu¢né
spjat se samotnym tézanim, ba ktery s nim vlastné splyva. Musime umét
rozpoznat prave ten zamér: otdzka, kterou se netdzeme, nybrz kterou davame
prichod skepsi a beznadéji, Ze odpovéd neexistuje nebo je nedosazitelna,
neni vlastné skute¢nou otazkou. Pravé proto se nemUizeme a nesmime
pokouSet predmétné urcit, co to je otazka, ale vzdycky se musime predevsim
orientovat na akt, na vykon tazani, a to ne jako na uskutec¢nény vykon a na
jeho produkt, nybrz na samy zdroje tazani, tedy na to, zda se sami stavime
»do otdzky“, zda tou otdzkou nemirime jen ven ze sebe na ,danost”, nybrz
zejména na to, co dano neni a co se ma nebo mize stat také a nékdy
predevsim nasim pric¢inénim. Jen ta otazka je skutecné existencidlni otdzkou,
kdyz si tazeme na to, co hic et nunc v dané situaci mame udélat, ale ne v
omezeném zameéreni na situaci samu, nybrz na jeji vyudsténi do situovanosti
Sirsi a hlubsi, tedy se zamérenim nikoli na cile one¢né, nybrz nekonecné (jak
to rika Broch).
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