Tématizace a ,predmét‘ / Nepredmétnost a ,predmét‘ / Metafyzika
a ,zpredmétnovani’

Ucinit néco tématem zkoumani a ucinit to predmétem zkoumani neni jedno a
totéz. Rozdil spociva v tom, ze tématizaci urCujeme to hlavni a zakladni, o
¢em hodlame vypovidat (ackoli se v tom vypovidani dotkneme vétsi nebo
mensi mérou i mnoha dalSich ,véci“, tedy druhotnych nebo vedlejSich témat),
zatimco ucinime-li to ,predmeétem’ zkoumani a vypovidani, vydélujeme to

s vétsim nebo mensi dlirazem z vécnych souvislosti a zarazujeme to jen mezi
souvislosti logické, pojmové. Pravé tato tendence k vydéleni ze souvislosti a
k osamostatnéni (az izolaci) vede k tomu, Ze to, co chceme zkoumat a o ¢em
chceme pojednat, ,zpredmétriujeme”, tj. ¢inime ,predmétem” jesté v jiném
smyslu nez ze se na to soustfedujeme, aniz bychom k tomu néco pridavali i
naopak o néco ochuzovali, néceho je zbavovali. Odtud vyplyva také dalsi
rozdil, totiz ze tématizovat mlzeme cokoli, zatimco (legitimné) zpredmétnit
mdlzZeme jen to, co nase zpredmétnéni mlze v néjaké mire ospravedInit, totiz
co predmétnou povahu (stranku) skute¢né ma. Za jeden z vymérd
metafyzického mysleni mizeme povazovat pravé zpredmétnovani vsude tam,
kde by mélo jit jen o tématizaci; proto mdzeme mluvit o predmétném nebo
zpredmeétnujicim mysleni. To v jistych mezich a k jistym Gc¢eldm mize
vyhovovat, ale stava se naprosto neldnosnym vsude tam, kde skutec¢nost,
majici vedle stranky predmeétné i nepredmétnou, redukuje na pouhou
predmétnost, a ovSem zejména tam, kde ryzi nepredmeétnost pojima jako
predmét. Vezmeme-li tento rozdil mezi tématizaci a zpfedmétriovanim na
védomi, jsme nutné postaveni pred otazku, jakym zplsobem mizeme
pojmové presné myslenkové uchopit skute¢nost, majici obé stranky, prave po
strdnce nepredmétné, a zejména jak mizeme pojmové uchopit ryzi
nepredmétnost, kterd predmétnou stranku nema vibec.
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