Kap. 1.

moznost chyby

Nietzsche: odhaleni a pojmenovani nihilismu

ale nechce byt a neni pesimistou - je dokonce antipesimistou

uc¢i néc¢emu, co je silnéjsi nez pesimismu, co je ,bozstéjsi“ nez pravda
umeéni je cennéjsi nez pravda: pokud ovsem pravdu spojime s tim, co ,jest”
(ale to neni nutné)

proc je uméni cennéjsi? protoze spociva v ¢inu, v tvarci aktivité

Masarykova otdzka: co v nés je tou ,hnaci silou”, vis motrix? V ¢em je nase
spontannost?

kazdy ¢in, kazdy nas akt je mozny jen za predpokladu, Ze ke svému provedeni
ma dost Casu

je-li antipesimismus zalozen v dlrazu na tvirci ¢in (tvaréi aktivitu), pak tim
spiSe musi myslet na ,as”

¢as, ktery musi mit kazdy ¢in k dispozici nemdze byt ,dan“ jako hotovy,
protoze pak by to byla uz minulost

Nietzsche vSak na (pravou) budoucnost zapomnél, vytésnil ji, volil ,vécny
navrat téhoz“

proto prava chapal jako néco z minulosti daného - a odmital to

kdyz mluvil o nihilismu, mél na mysli ztratu (odhodnoceni) vsech hodnot -
rozumi se danych, pevnych

tvorba vSak znamena vytvareni novych hodnot - proc¢ tedy ten nihilismus? ten
se tyka jen nékterych!

tvorba nového vSak nutné potrebuje Cas, tj. budoucnost
to, co je v tvorbé mozné, nemusi byt vzdy tim , pravym*“ - na ¢em to zalezi?
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