Myslenka a pravda

Kazda skute¢nad myslenka, tj. opravdova myslenka, mlze byt opravdova jen
natolik, nakolik je pravdiva. OvSem i naprosto pravdiva a hluboka mysSlenka
mUze byt vyjadrena jen prostredky, které ma myslici k dispozici. To predevsim
nutné znamena, ze z toho, Zze pravda je jen jedna, nelze platné odvodit, Ze je
mozna jen jedna filosofie (nebo jen jedna theologie). Mélo by to vlastné se
stejnou davkou prekvapivosti platit také o védé, tj. Ze nelze mit za to, ze je jen
jedna véda. Problém je v tom, Ze dnes uz nevime, co pdvodné ,véda“ a ,védéni
znamenaly, protoze védéni se rozdélilo do nékolika proudl a ma tendenci se
délit dale, takze se - ovSem v docela jiném smyslu - stalo samozrejmym, ze véd
je vice, dokonce celd rada. Proto to musime formulovat trochu jinak: o nicem
neni mozny je jediny platny védecky poznatek nebo nazor, protoze také véda a
védéni mohou pracovat jen témi prostredky, které maji k dispozici (napf. v dané
dobé, v dané tradici Ci Skole apod.). Na tuto myslenku si musime zvyknout, ale
zaroven nesmime pfripustit, aby pro nas znamenala cestu do subjektivismu a do
skepse. Tak napf. na plvod Zivota na této planeté mize byt nékolik védeckych
a rozsahlejsi poznatky nez jiné apod. Ale to vibec neznamenad, Ze nevime a nikdy
nebudeme védét, zda a jak Zivot na této planeté vibec vznikl nebo zda mé
plvod nékde jinde ve vesmiru, nebo zda je v néjaké formé rozsiren po celém
vesmiru, takze zivot mu je vlastni, atd. Neni zkratka jedno, co si o tom myslime
(a co si myslim, Ze o tom vime); jde o véc dllezitou a je naprosto v poradku, ze
se k vyreseni této otazky rlzni védci vydavaji po rliznych cestach. Dllezité je si
byt stale védom, Ze véda a védéni nejsou totéz jako stav védomosti, nybrz ze to
je cesta, smérujici k poznani vzdy lepSimu a také celkovéjSimu. Nejde také nikdy
jen o to, zjistit, jak véci jsou nebo jak byly, nybrz je treba stale reflektovat to, jak
se k jejich poznani dostavame ¢i jak jsme se k rznym poznatkdm, které treba
plati za neotresitelné, vlastné dostali. A stejné tak to plati i tam, kde vibec
fakticita, danost, tzv. objektivnost prestava platit. Nikdy nejde o pouhé zjisténi
néjakého daného stavu, dané skutecnosti, nybrz vzdycky jde také o nas, o to
nase zjistovani, o nase postupy a o to, co se sebou déldme, kdyz pravé urcitym
zpUsobem postupujeme. Vzdycky, kdyz vazime, jsme sami také vazeni. A pravé
na to ten prevladajici objektivismus zapomina. Jen tak se da vysvétlit, proc se
zvedla a naddle zveda tak vysoka vina relativismu, subjektivismu a skepticismu,
provazena podivnym nadSenim a neuvéfitelnou zatvrzelosti. Je to krize
omezeného a nékdy dokonce zvraceného rozumu, jak jsme jej zdédili zejména po
osvicencich, ale vlastn& - chceme-li jit ke kofenfim - uz po starych Recich.
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