Duse

Povsimnéme si nejprve toho, co nam ,predrikava” jazyk, nas jazyk, tj. Cestina. (V
nécem tu budou shody i s jinymi jazyky, ale to nechame zcela stranou.) Rikame,
ze mame télo a Ze mame také dusi. Kdo je to ten, ktery ma toto oboji? Jsme to
»,my“, tj. jsem to ,ja"“. Kdyz to budeme chtit zcela zpfedmétnit (objektivovat),
rekneme: moje ,ja“ ma télo a ma také dusi. Mlzeme to fici a snad dokonce
myslit také opacné? Plati, Ze kazdé télo mda své ,ja“ a Ze také kazda duse md své
.ja“, k némuz nalezi? A neplati také, ze kazdé télo (zivé télo, ne tedy pouhé
~téleso”, jak tomu je v mnoha jinych jazycich, jimz chybi tento dvoji termin; pro
Descarta ,véc rozprostranéna“) ma ,svou” dusi, a ze také kazdad duse ma , své“
télo? Byl to Aristotelés, ktery pripisoval dusi vSem zivym bytostem, a toto pojeti
se obnovilo v druhé poloviné stfedovéku predevsim v thomismu. Byla to
velkolepa a také velkorysa myslenka: rostliny maji nejnizsi typ duse, totiz
vegetativni, zivoCichové maji dusi vyssi, animalni, a teprve ¢lovék ma dusi
nejvyssi, totiz ,,ducha“. V tomto smyslu je tedy duse charakteristicka pro vse
Zivé, je zivot sam. Kdyz Jezis rika, ze neni vétsi lasky nez obétovat dusi za
pratele, neznamena to nic jiného nez obétovat zivot, dat za pfitele zivot. Ale tam
uz je pritomno védomi sebe jako zivého, jako duse. Zaroven vSak slySime Jezise,
jak rika, ze kdo by chtél svou dusSi zachovat, ten ji ztrati, kdezto kdo ji ztrati pro
ného, ten ze ji ziska. Tady jisté znamena to slovo ,,duse” pokazdé néco jiného: je
to jina dusSe, kterou ztratime, a jina duse, kterou ziskame. To je jisté silna vyzva
k zamysSleni a vaznému premysleni. Pfedevsim to neni nic takového jako
~nesmrtelnd duse” - tu prece nelze ani nasadit a obétovat, ani ztratit, uz proto,
ze je nesmrtelna. Myslenkou nesmrtelnosti duse zatizil velky Platon celé
kfestanstvi na mnohd staleti. (Jesté v katechismu Jednoty bratrska na druhou
otazku, ,.co je Clovék", cteme jako odpovéd, Ze to je bytost stvorena, ,v téle
smrtedlném dusSi nesmrtedinou majici“.) Tak daleko - a jesté dale - saha vliv
helénismu. Dualismus dusSe a téla je ovSem nedrzitelny: télo bez duse je mrtvé,
duse bez téla nemUze zit. Musim se priznat, ze mam velkou nechut k tomu, jak
PatocCka obnovuje platonské chapani ,péce o dusi“ - uz jen proto, ze duse neni
od toho, aby byla opecovavana, nybrz predevsim aby byla nasazovana a
obétovdna za druhé. A prece jde o to, aby nase dusSe byla cistd, silna, aktivni,
odvazna a spravedliva. Jak to mlze jit dohromady? Ai neni jiného vychodiska,
nez pokusit se tomu slovu, nesoucimu mnoho nepominutelnych vyznamd, dat
novy, pevnéjsi smysl. A to asi nepljde bez pojm{ a pojmovosti. Protoze vsak
pravé pojmovost reckého plvodu je zatizena onim ,zpredmétriovanim*, které je
zejména v pripadé , dusSe” na povazenou, bude to nutné znamenat celé nové
mysleni. Problém duse je tak jednim z velkych Ukold nasi doby a nejblizsi
budoucnosti. Vyznamnym krokem k tomu je nové chapani ,subjektu” jakozto
non-objektu ex definitione; ale je to jen prvni krok, po némz musi pfrijit dalsi.
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