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Sčítání a národnost [1991]

Počá tkem března budeme vš ichni  vyplň ovat  sčítací  archy,  kterými  ná m hned tři  sta-
tistické  ú řady připravily několik zá ludných problémů ,  aniž  se pokusily vnést  do nich 
trochu svě tla. V některých bodech jde o potenciá lně  výbušnou tematiku.

Dotazník se oddě leně  tá že na stá tní občanství, na ná rodnost a na mateřský jazyk. Pokud 
nejde o cizince, mů žeme se zapsat jako občané  České  nebo Slovenské  republiky. Na naše 
federá lní občanství se nikdo netá že. Ná rodnost je opě t herderovsky chápá na nacionalis-
ticky a lze očekávat, že mnoho Moravanů  bude v pokušení se hlá sit k ná rodnosti morav-
ské , a to i když  se přiznají  k českému jazyku jako k mateřš tině  (i tu jde o konfuzi, ale 
nechme otá zku nemluvň at a spisovného jazyka stranou). Nemů že bý t pochyb o tom, že za 
těchto okolností budou naš i statistikové  přesně  zpracovávat ú daje nejenom nepřesné , ale 
i zmatené  a bohužel i zneuž itelné .

Rád bych upozornil na to, že ú daj o ná rodnosti oddě leně  vyplň uje jednak občan sám, 
jednak sčítací komisař , přičemž  formulá ř  je podivně  nedů sledný . Občanovi je naznačeno, 
že smí bý t ná rodnosti „české , slovenské , polské , německé , Romem, apod.“, zatímco komi-
sař  má  taxativně  navíc vyjmenovánu nejen ná rodnost ukrajinskou (rusínskou), ruskou 
a maďarskou, ale má  k dispozici ještě  rubriku pro ná rodnosti „ostatní a nezjištěné “ – a pak 
ještě  jednu rubriku docela prá zdnou a nepředznačenou. A právě  na ni (č. 31) bych chtě l 
soustředit pozornost čtená řů .

V západních zemích, pokud se nenakazily nacionalistickým virem, se ná rodnost chápe 
nejen jinak, ale přímo opačně  než  u ná s a u naš ich sousedů , ovlivněných herderovskou 
ideologií.  Nejzřejmě jš í  to  je  ve  Spojených  stá tech,  kde  občan  třeba  Virginie  jakož to 
jednoho stá tu se ná rodnostně  považuje jednoznačně  za Američana (nationality: Ameri-
can). Chceme-li se začít poněkud přizpů sobovat evropským poměrů m, mě li bychom najít 
společný  jazyk s jinými ná rody (rozumě j: politicky organizovanými ná rody) i v té to věci.

Pobuřuje mne v souvislosti se sčítáním dvojí.  Především odmítám oficiá lní  roman-
tickou indoktrinaci, která  nám vnucuje falešné  pojetí ná roda: nesmíme se nechat zastraš it 
dlouholetými ú toky na tzv. čechoslovakismus. Ty se ná s vů bec netýkají. Čechoslovakismus 
zů stá val svým pokusem o umě lé  vytvoření jediného československého „ná roda“ na her-
derovské , a tedy nacionalistické  zá kladně . Nám naproti tomu musí jít o jiné , totiž  politické  
chápá ní  ná roda. Zejména jsem však rozhořčen neslýchanou skutečností,  že ještě  před 
vyhlá šením nové  ú stavy má  bý t každý  připravován na to, že federace se už  nepočítá . Ná s 
Čechoslováků  se nikdo neptal, jsme-li ochotni se považovat za stá tní příslušníky České  
nebo Slovenské  republiky. Ještě  nedávno český  premiér sice popíral existenci jiného ná -
roda  než  českého  a  slovenského,  ale  připouště l  existenci  československé  stá tní  pří-
slušnosti. A dnes už  se na naše federá lní občanství nedotazuje ani pouhý  statistický  do-
tazník.

Navrhuji proto, aby vš ichni zbývající Čechoslová ci, dbalí svého federá lního občanství 
a trvající na zachování federace jakož to nejvyšš ího politického ú tvaru veškerého našeho 
lidu vyplnili rubriku „ná rodnost“: česko-slovenská  (eventuelně  bez pomlčky). Kolik ná s 
bude?


