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Zda se, Ze mame pred sebou dostatek dlvod(, pro¢ se domnivat, Ze tendence
véd ke specializaci je predfilosoficka a jesté mnohem pozdéji také
mimofilosofickd. Tu skutecnost, Ze novy integrujici prvek pojmovosti (LOGU)
nemohl dostatecné narusit starsi trendy predfilosofické profesionalizace
~femesinych” (a pseudoremesinych, ¢asto ovsem i uméleckych) postupd,
mUzeme velmi uspokojivé vysvétlit tim, Ze zdkladni orientace pojmového mysleni
nebyla zase tak radikalné odliSna od orientace mysleni predpojmového, t;j.
mytického, nybrz ze byla na jedné strané jeho jistou redukci, totiz v tom, ze
zbavila mytické pravzory jejich narativity, ale nikoliv jejich zdkladniho smyslu ¢i
spise zaméreni. A na druhé strané si tak genialnim zplsobem uvolnila
perspektivni cestu k sledovani pojmovych souvislosti (zejména smérem ke
kvantifikaci a pak technizaci), jejichz nékolikera efektivita se méla po staleti, ba
po tisicileti vzdy znovu prokazovat. Archetypy, které mély vzdycky déjovou
podobu, byly sice takto zbaveny déjovosti, ale zlstaly tim, k ¢emu je treba se s
nejvétsi presnosti vzdy znovu vracet, co je tfeba napodobovat a s ¢im je nutno se
identifikovat. V rozmanitych transpozicich plvodné myticky princip ,,navratu k
témuz” velmi efektivné prezivad ve schopnosti pfesné nasouzenych pojmd
opétovné nas privadét k nad¢asoveé tymz ,intencionalnim objektdm* (i
~predmétlm”): ndhradou za archetypy se pojmové modely tzv. ARCHAI (tj.
vlddnoucich pocatkl) stavaji hned od prvnich filosofickych krokl orientac¢nimi
pravzory presokratikl. Proto také od nejstarsich dob mUizeme sledovat spor mezi
monistickym a pluralistickym chapanim ARCHAI, ktery nikdy nedosahl svého
konecneho vyreseni, pokud za toto reseni nepovazujeme parmenidovské HEN
KAI PAN, jimz ARCHE byla zbavena Zivota i pohybu, a jimz do déjin mysleni
vstoupil prvni , konec filosofie“. Jednota, celistvost a ozivenost svéta (rozumi se
svéta ,krasné usporadaného”, totiz kosmu) byla pro Reky predfilosofickou
samozrejmosti, ale filosoficky mohla byt (a u Hérakleita také poprvé byla)
samostatné tématizovana pouze za predpokladu zpochybnéni této
samozrejmosti. Svét neni samozrejmé, uz sdm sebou sjednocen, ale byl by
»pouhou hromadou ndhodné rozhazenych véci“, kdyby nebylo ,toho sbirajiciho”,
»toho sjednocujiciho”, totiz LOGU.
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