960709-1

Slovo ,,metafyzika“ je knihovnického plvodu (jako autor je uvadén Andronikos z
Rhodu), a jeho filosoficky vyznam byl ustaven dodatecné a v zavislosti na
posunutych vyznamech jak slova , FYSIS“, tak predpony ,META". Problematizace
téchto posund, vyplyvajici z hlubokého otresu celé tradi¢ni ,,metafyziky“ v dobé
tzv. modernity, uvolnuje toto docela pekné slovo pro pouziti v novych vyznamech
resp. v novych interpretacich, které by se napr. mohly opfit o plivodné;jsi,
problematickou prostorovost rozdilu mezi tim, co je dole a co je nahore, ktera
vedla k chybnému prekladu/vykladu predpony META- jako supra- (takze se pak
~meta-fyzicka skutecnost” stala skutecnosti supra-naturdini, tedy , nad-
prirozenou”). META znamena v fectiné ,,za“ (zatimco jako ,supra“ by bylo mozno
prelozit pouze HYPER); metafyzicka skutecnost by tak byla skutecnosti, ktera je
za skutecnosti fyzickou a ke které by skutec¢nost fyzicka méla byt odkazem Ci
poukazem. Viechno fyzické by tak mélo svij smysl v tom, Ze a jak poukazuje ,za
sebe”, tj. ve skutecnosti (po zméné orientace ve vztahu k ¢asu resp. k
budoucnosti) , pfed sebe”, totiz k tomu, co prichazi tak, ze se uskutec¢nuje. Tak se
proti prostorové opozici toho, co je ,nahore”“ a ,dole”, dostava k slovu opozice
zcela jiného druhu, totiz opozice ¢asova: proti tomu, co ,jest” (a ,bylo*), stoji
,to", co sice (jesté) neni, ale prichazi. Docela zvlastni je pro tuto , opozici“ to, ze
nejde ani o rozpornost ryze vnéjsi, ani o rozpornost vnitrni. To, co jest (co uz
nastalo), dostava svlj vyznam a smysl pouze v kontextu s tim, co prichazi a
nastava (a tedy nejen v opozici vic¢i nému). Stru¢né by bylo mozno fici, ze
metafyzické dava (pravy) smysl fyzickému a tak predstavuje (vyjevuje) fyzické
jako poukazujici k metafyzickému. V tom smyslu nejde tedy o prostou opozici, a
pouhy rozpor, nybrz o napéti, smérujici (nebo také nesmérujici) k fyzickému
vyusténi (,,uskutecnéni“), které by mohlo (ale nemuselo) byt v metafyzickém
smyslu prijatelné, akceptovatelné.
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