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Buber je vyznamnym predstavitelem
personalismu, jak se prosadil v evropském
mysSleni na prelomu 19. a 20. stoleti zejména pod
vlivem danského myslitele Sgrena Kierkegaarda a
jeho pojeti ,existence”. Personalisticky dlraz na
to, ze osoba neni véc, je naprosto opravnény, ale
je vétsinou pojat ponékud Uzce. Chapani
skutecnosti jako pouze vécnych je vlastné
potvrzeno a vyhrada vyjimky, jiz je Clovék, je
zdUraznéni anomalie. Toto Uzké vymezeni bylo v
dalSim vyvoji prekanavano jen obtizné, a pokud
prece, stalo se tak ne dost systémové. Vyjimku
predstavuje némecky malo znamy filosof a
psycholog William Stern a pozdéji predevsim
pozoruhodny mnohostranny francouzsky myslitel
Pierre Teilhard de Chardin. Ale ve vSeobecném
povedomi se zakladni mysSlenka uz docela slusné
zakotvena.
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Vylozim hlavni problém co nejjednoduseji. Jesté
Descartes definoval ¢lovéka jako ,, myslici véc”
(res cogitans). Dnes uz vSichni vime, ze pohled na
Clovéka jako na véc je nejen degradujici, ale primo
zloCinny. Stéle zivéjsi je vSak povédomi, ze ani
zvire nebo ptdk nemohou byt chdpani jako pouhé
.veci“ (odtud protesty proti ,,nelidskému*
zachdazeni se zviraty na jatkach, ve velkochovech
dribez atd. ; uz nemame rady, kdyz se mluvi o
vyrobé vajec nebo mléka ¢i masa apod.). V
obecném povédomi to je vSechno jen znac¢né
neujasnéné, a vétsi jasno nemaji ani ,,zeleni a



vlbec pratelé prirody. Nicméné cosi nového se
probouzi a predstavuje tak vyzvu k dikladné&jsimu
promysleni a domysleni. Déleni na Zivé bytosti a
nezivé ,véci“ nestaci, protoze je polovicaté a
nesystémové, coz stale umoznuje vselijaké
recidivy zejména ze strany fundamentalistickych
prirodovédcy.
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Prvni, pokud vim, se pokusil prolomit svou
koncepci hranici mezi zivym a nezivym (a vést
tedy novou hranici jinudy) vySe jmenovany
William Stern, jehoz kniha (zatim jen 1. svazek,
vysSel v prvnich letech 20. stoleti) nesla vyznamny
titul: ,,Person und Sache"”, osoba a véc; v podtitulu
se také objevil termin ,personalismus”. Pod pojem
»Person“ ovsem Stern zahrnuje nejen zivé bytosti,
ale treba také atomy. Nedovedu posoudit, zda na
toto pojeti navazal pozdéji Teilhard védomé nebo
nevedome, ale jeho koncept je podobny: nemluvi
sice o ,,0sobé“, ale mluvi o , pfirozené jednotce”
(unité naturelle), a za takovou pfirozenou
jednotku povazuje i molekulu a atom. Na rozdil od
pouhych véci, které jsou jen hromadami, jde tu o
vnitfné integrované celky. Adjektivum ,pfirozeny*
je zfejmé jednak vymezenim proti jednotkam
umélym, které jsou vytvorem lidskym, jednak
proti ,pfirozenym nejednotdm*, totiz hromadam,
které se nam jevi jako pohromadé drzici véci (tedy
nikoli pouhé ,hromady*“), ale presto nemaji zadné
nitro (le dedans), nybrz pouhy vnéjsek (le dehors).
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Bylo by jisté chybou, kdybychom jesté nezminili
jesté jednu vyznamnou okolnost, totiz Ze zakladni



myslenka je velmi stara, a Ze stejné stara je i
tradice tuto myslenku neuznavajici a principialné
ji odmitajici. Na jedné strané najdeme uz u
Hérakleita zdGraznéni vyznam LOGU.



