Filosoficka logika [1990]

Podle 1. Kanta (v predmluvé k Zakladu metafyziky mrav() Ize metafyziku mrav
(v jeho pojeti) chapat jako partnerskou disciplinu metafyziky prirody. Obé nalezi
do cisté filosofie, podobné jako logika, od niZ se ovsem lisi tim, Ze nezlstavaiji
disciplinami jen formalnimi, nybrz vztahuji se k urc¢itym predmétdlm, jimiz se
zabyva rozvazovani. Tyto vztahy mezi uvedenymi disciplinami ovSsem plati nejen
pro Cistou filosofii, ale pro veskeré rozumové poznani. Zvlastnosti, kterou jen
zminime, aniz bychom véc ddkladnéji sledovali dél, je jistd nevyjasnénost dvojiho
vymezeni logiky, Logika je podle Kanta predevsim onim rozumovym poznanim,
které se zabyva samotnou formou rozvazovani a rozumu i obecnymi pravidly
mysleni vibec bez zretele na rozli¢nost predmétd (objektd). Kant tu mluvi o
formalni filosofii na rozdil od filosofie materidlni (za filosofii materidlni povazuje
tu, kterd se zabyva urcitymi predméty a zakony, jimz ty predméty jsou podrizeny;
a ta je dvoji, podle toho, zda se zabyvéa zadkony prirody nebo svobody). Kant pak
nahle prechazi k terminu ,,véda*“, aniz vyjasnil vztah mezi védou a filosofii, a
nechava nas na pochybach, zda fyzika jako véda je totozna s fyzikou jako
materialni filosofii, a zda etika jako véda je totozna s etikou jakozto materialni
filosofii. Tim spiSe pak zUstava v temnotach mozny rozdil mezi logikou jako védou
a logikou jakozto formalni filosofii; o tom nenajdeme na daném misté ani zminku.
Naproti tomu vsSak se objevuje ob jeden odstavec jiny vymeér logiky, totiz jako
formalni Cisté filosofie, a to v obdobé k metafyzice prirody a metafyzice mrav@
jako cistych filosofickych disciplinach, spocivajicich ne na zkuSenostnich
zakladech, ale vychéazejicich vylu¢né z principl a priori, nicméné vztahujicich se k
urcitym predmétdim. Vznika tedy otézka, zda v rdmci logiky jako rozumového
poznani, zabyvajiciho se samotnou formou rozvazovani a rozumu atd. nezbyva po
vydéleni logiky jako formalni Cisté filosofie jesté celd rozsahla (vice ¢i méné
rozsahld) oblast rozumového poznani, vztahujiciho se k urcitym logickym
predmétdm, jako jsou napf. pojmy, soudy, Usudky, myslenkové strategie, ale
také pojmova resp. viibec myslenkova intencionalita, atd. atd. Jakmile v3ak
ucinime tento prvni krok, ukdze se hned nékolik dalSich moznych cest, jimiz se
dUsledné uvazovani mize nadéle ubirat. Predné kazda reflexe myslenkovych
postupl a vlbec vSech myslenkovych aktl znamena zaroven jistou zkusenostni
bazi, takze do logiky nutné bude néalezet slozka materialniho filosofovani, ergo
néco, co presahuje meze discipliny pouze formalni. A za druhé do samotné Cisté
formalni filosofie nelze zahrnout onu filosofii - jakoZzto rozumové poznani -, kterd
se vztahuje (zabyva se) k urc¢itym predmétlim, tedy néco, co bychom mohli
nazvat metafyzikou LOGU (i logiky, pfipadné metafyzickou logikou. Tak se
ukazuje, ze dokonce na zakladé kantovskych vychodisek mizeme - po zavedeni
jistych novych hledisek - ukazat na nutnost podstatné rozSifreného pojeti logiky
jako filosofické discipliny.
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