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Vydavatelstvi Kalich se dopustilo trapné, rekl bych primo ostudné véci. Editori se rozhodli znovu
vydat témer stolety (presné 95 let stary) preklad Kierkegaardova OkamZziku, souboru deviti Cisel
vlastnim nakladem jim vydavaného kodanského casopisu (s nékolika vynatky z pripraveného
dopisu desatého, ktery za Kierkegaardova Zivota jiz nevysel, protoZe vysileny autor nahle zemrel).
Preklad tehdy poridila pani Milada Krausova-Lesna, uvod k prekladu napsal Arnost Kraus.
Nakladatel Jan Laichter mél vsak s rakouskymi urady pri vydani knizky (vysla jako 32. svazek
rady Otazky a nazory) nemalé potiZe; cenzor nedovolil otisknout dvé dost rozsahlé partie, takze
knizka vysla ochuzena o ¢ast 9. ¢isla v rozsahu vice nez péti tiSténych stran. Ve shodé s tehdejsi
praxi byly po vynechanych mistech ponechdny cenzurované stranky nebo casti stranek
nepotiStény, ale s prislusSnym tuénym vyznacenim [Zabaveno.] - A nyni ten nemozny,
negramotny trapas: editori, kteri se hlasi k jazykovym upravam a k pripravé textu, vydali vSe bez
doplnéni mist zabavenych rakousko-uherskym cenzorem, a slovo ,,(Zabaveno.)“, tentokrat uz
nikoli tuéné, nechali otisknout hned za sebou pétkrat a pak dvakrat (asi kvili ,vérnosti* vici
puvodnimu textu prekladu), ackoliv jde jen o dvé, i kdyZ rozsahlejsi cenzurovana mista. Zrejme se
domnivali, Ze cenzurovan byl uz v Dansku sam original v Kierkegaardové casopisu!

Editorim - nejspis z nevédomosti - ani nenapadlo, jaka to je prileZitost po tolika letech vydat
»,0kamZik“ — tfeba ve starém prekladu, ale v uplnosti, nechat dopreloZit cenzurovana mista z 9.
Cisla a doplnit take zbyvajici casti 10. Cisla, z ktereho pani prekladatelka pred stoletim zaradila do
kniZky jen jeho nékteré ¢asti (nejspis také z obavy pred cenzurou nebo na primy pokyn cenzora).
V tirazi sice editori uvedli, Ze jde o druhé vydani (a priznacné bez data vydani prvniho), avsak
jméno prvniho nakladatele, totiZ Jana Laichtera, se nikde nevyskytuje. (Myslim, Ze stoji za
pripomenuti, Ze jeho zaslouzilé a véhlasné nakladatelstvi vydalo jesté za Rakouska napr. pét
svazkd Havlickovych politickych spisti a rovnéz jeSté za Rakouska a potom za republiky radu
Masarykovych spist a Ze vydavalo take Masarykem rizenou Nasi dobu; po druhe velké valce -
ovéem jesté pred Unorem - dostal Jan Laichter uZ jako stafec za své zasluhy cestny doktorat
Univerzity Karlovy. Naproti tomu bylo jeho nakladatelstvi po nékolika dalSich letech komunisty
zruSeno, knihy byly odvezeny do ,,sbérnych surovin“ a syn FrantiSek, ktery je uZ leta samostatné
ved], pracoval pak z milosti v Kalichu.)

Kierkegaard ma bohuZel s preklady do ceStiny velkou smilu (tfeba na rozdil od situace
v Némecku, kde nékteré jeho knizky vysly v riaznych prekladech uz mnohokrat). Predevsim toho
bylo stale jesté vydano dosud malo a neprilis kvalitné; drive Slo casto o preklady z némciny, dnes
sice uz z pivodniho jazyka, ale bez nalezité filosofické pripravy a s hrubymi vécnymi chybami.
Navzdory tomu vSemu se slusi rici: lepsi néco nezli nic. Je ovSem nestésti, Ze proto na nova vydani
v novych piekladech hned tak nebude mozno pomyslit. — Clovék si ma chut povzdechnout: aspor
kdyby tento Kierkegaardiv utok na upadlou cirkev nasi dnesni krestané vskutku cetli, pokud pro
né to pojmenovani jesté néco poradného znamena. - ,,OkamZzik“ je mimoradné a inspirujici ¢tivo;
F. X. Salda kdysi napsal, Ze to je ,arcidilo ironie a opravdovosti, jemuZ se po bok mohou postavit
snad jen Apologie Sokratova od Platona a Provincialni listy Pascalovy®. — Studenti dnes uz zase
ctou Platéna (témér vSechny Novotného preklady dialogii vysly ptvodné také u Laichtera,
s vyjimkou Zdkont); nevim, jak je to s Pascalem (jeho Myslenky vysly kdysi rovnéz u Laichtera,
vybrané casti pak rovnéz uz pred lety v Odeonu). Snad si k nim uvedena staro-nova knizka takeé
najde cestu. Jen ta zatéz neporadnosti a diletantismu nas asi jesté néjaky cas bude tlacit.
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