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Jiny hlas: mluvil o tom, jak sdm sebe Sokrates oznacuje, Ze ve Faidru Fika, Ze je anér philologos, Ze... Tak
proti tomubhle, jako filosof jako ten, kdo je schopen €inu, Ze to je moderni pojeti, které reprezentuje tfeba
pravé, Ze to je Marx a to je - mame vlastné tedy Lenin, Masaryk. To je v poradku. A ted se tfeba
ukazovat, ¢im sam jako filosofovat o ¢inu samotném je podeziely, ponévadzZ prece zname stinné hrdiny, a
najednou je v tom ta romantika u toho fasismu, vZzdycky jde o ty Ciny. A to samo o sobé jde o to, jak se
podafi uprostfed toho ¢inu tu myslenku vtélit. Cinem vt&lena myslenka, to je ta genialita. No a tedy to je
- to je vyborna véc. JenZe je vidycky treba vidét, Ze kdyz se vtéli ta myslenka v €in, tak vzdycky na ni ulpi
ten prach a svinstvo té konkrétni situace, takze my ten cin pak musime interpretovat z hlediska toho
filosofického konceptu, toho projektu, a ne filosofovat o tom ¢inu, jak k nému doslo, ponévadz tam je v
ném spousta - naprosta prevaha téch setrvacnosti, které tam prosté hraly roli a diky kterym ho to bylo
mozZné. Masaryk si pfedstavoval, Ze tady bude urcita véc, no a ted vidél, Ze to je vSechno jinak, ted tady
naprostou prevahu mély strany, ke kterym mél vidycky daleko a ke kterym nebo jaksi, staré kadry, které
se vlastné hlasily k jistym radnicim, které uz tady byly za Rakouska, a Masaryk to kritizoval. Ted' v
realistickém klubu nebo v realistické strané ptivodné, tam prosté sice byla spousta jeho obdivovateld, ale
to byli lidi, lidi, ktefi vétSinou - tam nebyli lidi toho typu, jak by si Masaryk pral. A on mél vzdycky tak
trosku jako odstup a bylo evidentni, Ze to je jeden z dlivodu, ne jenom takovy ten, jakoze kdyz se stal



prezidentem, tak aby tady nemél svou stranu. Ale jemu bylo naprosto evidentni, Ze prosté s tou
realistickou stranou by tady nemohl obstat. Cili on jim doporu¢il, aby se rozpustili a aby se rozeli do
jednotlivych stran. Cili to byl ale jenom takovy pozitivni zptisob, jak to skoné¢it. On s tim sdm spokojeny
nebyl. Cili Masaryk vlastné zadny Gspé&sny politik nebyl v téhle strance. On 7adné, on nemél zadné zaky
takrka, on nemél Zadné nasledovniky politické na své Grovni. On nikdy nevytvofil - on vZdycky jenom dal
dohromady par lidi, ktefi ho podpofili v néjakém konkrétnim zapase, a ti, co tam pretrvavali, tak vétsinou
byli pod Urovni. A jakmile Masaryk prestal byt, tak to tak néjak aplné zapredlo do naprosté kravoviny v té
republice a tak dale, takové véci viechny. Takze Fikali, jaka je to prosté nas filosof, ktery zalozil stat, mné
to pfipada, Ze to neni spravné, Ze to je vlastné podcenéni, ze v Masarykovi je mnohem vic, Ze je tfeba s
nim a to [nesrozumitelné] a jit dal. A jestli prosté byl povahové takovy, Ze jesté jako vlastné byl
nesnesitelnéjsi nebo neschopen takového verejného plisobeni, které by strhovalo a které by spi$ jenom
drazdilo, jak Patocka rika. No, to je jeho nedostatek, prosim, ale kdo vi, jestli to nepatfi k véci. Kde je
psano, Ze filosof méa zakladat staty nebo Uspésné vést politické strany. Neni to naopak to, co filosofovi

do toho zaplete? To je to drazdéni, by se teda nasla ta paralela, kdyz byl Sokrates oznacen, Ze je jako
takovy ten strecek, ktery... Ano, Ze to drazdéni. To je jedna véc, ale jestli si pamatujete, Radl vlastné celou
tu svoji Déjiny filosofie koncipuje jako kritiku toho intelektualismu a Fika, Ze je potfeba to zamérit
prakticky a tak dale. A ted dokonce, kdyZ mluvi o Sokratovi a Platénovi, tak to znova jako Platén
neprakticky, zakladat, reformovat to, a on se o ného, to se stane obtiZnym pro jeho novou filosofii a tak
dale, tak se mu chechta. A pak tam ma v téch Platénovych Zacich, mluvi o Isokratovi, fecké skole, ktera by
pravé - tu Isokrates zalozil na protest proti Platénovi, kterej v té Akademii prosté jenom ty ideje s paméti
honil, a Isokrates ukazoval, Ze ta rétorika, politicky uplatnéna, Ze to je to, o co ma jit. Radl tam o tom
povida. No, co ten osud potom dal neukazuje ndm, Ze vlastné ta teoretickad myslenkova prace je daleko
sveétodéjnéjsi nez toto praktické Usili? Jo, tohle to Fika, ackoliv predtim toho Sokrata a toho Platona
kritizuje, tak najednou tam postavi tuhle tu otazku. Takze vZdycky je to moZno psychologicky zase, kdyz je
nékdo takovy a nema Uspéch a tak dale, tak si déla ideologii. To je velmi snadné psychologicky to vidycky
takhle. Psychologie, jak znamo, vSecko dokaze nohou nahoru i vzhilru dold. Ale v té pravdé tam je néco
hlubsiho asi. Ale myslim, Ze to je pfilis laciné to takhle jenom odbyt. To ma pak fada Patocku taky, ze
Patocka v stari uz tedy nebo v zavéru Zivota, Ze si zacal uvédomovat tu ceskou tradici, tu dobrou, Ze zacal
o Masarykovi a Masaryka najednou povazoval za ten nejpodstatnéjsi moment, na cem se da dal stavét,
Ze se zname k tomu a k ni¢emu jinému, na ¢em je potreba stavét u nas. A Ze sv(j Zivot stastné nakonec
angaZoval v té tradici toho ¢eského filosofovani, které je zaroven teda angaZzované. TakzZe on to vyklada
jednoznacné pozitivné, Ze jako ucitel se vlastné tedy spravné zZadalo od profesora néjakou praci, znalost
jazyku a tak dale, protoZe to skutecné ta tradice ¢eského filosofovani je, a na sklonku svého Zivota
preklenul tu svoji intelektualskou drivéjsi, v poslednich prednaskach, v té zavérecné prednasce to
nepovazoval, Ze...

Hejdanek: on a néktefi jini byli predchidci v tom, Ze nedal [nesrozumitelné] jako k sobé angaZovat
[nesrozumitelné], az vlastné, Ze tedy on sdm, on sam citil tu problemati¢nost toho, Ze by ta praxe, jako
bylo potvrzeni spravnosti. Ale s tim, Ze v té nasi dobré nebo nejlepsi tradici je urcity apel k tomu, aby ten
myslitel jenom neodpovidal myslenkovym kritériim, ale aby se k tomu musel néjakym zplsobem pfiznat.
Jako mluvci toho stanoviska, té interpretace, toho Zivotniho pohybu, jako predstavitel verejné véci a tak
dale. TakZze on o tom védél, o tom problému. Ale malokdo s tim mél takové potiZe jako on. J4 jsem
vzdycky litoval, Ze s nim Emanuel Radl neZil nékdy v roce jednadvacet, ale mozn3, ze by tehdy byl s nim
musel byt strasné v nepohodé. Kdo se s nim setkal, tak mozna maze mit trosku zkresleny pohled. Tady
byla prosté ta prekazka, velmi ¢asta prekazka v tom otevrené prijimat ty podstatné véci u néj. On to
vyvolaval, asi dost propastny odpor u nékterych lidi.

Jiny hlas: Ja nevim, ale ja z t&ch textG Jaroslava Simsy, spi$ se mi zdalo, Ze tam byl ohromny ddiraz nebo



apel na takovou Zivotni opravdovost. Na Jaroslava Simsu to skute¢né plisobilo Zivotné a takovym
oslovujicim zplsobem. Proc to nepusobilo na jiné, proc tak ty vnéjsi véci tolik odpuzovaly? Pritom je jisté,
7e Jaroslav Simsa mél s Radlem Fadu stfetnuti. Ale pfitom tam ten zasadni pfistup takové jakési vdé¢nosti
za to, Ze ho na tuto cestu rozhodnuti k Zivotni opravdovosti uved|, tak ten tam zasadné prevlada. Proc
tedy ten Jaroslav Simsa je takovou vyjimkou, to tedy nevim.

Hejdanek: Mozna to trosku miiZe souviset s tim, Ze on pochazel z takovych prostych pomeérd, z takovych
neintelektualskych kruha. Ja to spis vykladam u sebe, ac to vim uz dlouho. Treba kdyZ jde o muj vztah k
Patockovi, tak ten byl takovy vylozené ambivalentni. Ja jsem mél z Patocky strach a zaroven mé nécim
drazdil. K mému osudu patfilo do zna¢né miry, Ze jsem byl v situaci, Ze on ¢as od ¢asu mél dojem, ze by
ve mné mél velice dobrého Zaka. A to vidycky drZelo jen kratkou dobu a pak se to najednou zlomilo. A to
se stalo mnohokrat za sebou, ja bych to mohl pocitat, nejméné pétkrat.

A jsem presvédceny, Ze na mém misté takovy clovék z téch intelektualskych kruht uz by si nasel takové
néjaké kritické stanovisko u Patocky, kterym by ho definitivné prosté odhodil. A ja, protoze jsem si byl
védom, Ze nebyt Patocky, tak bych nikdy poradné nevédél, co to je ta filosofie na Grovni, tak ja jsem
vzdycky mél tendenci znovu a znovu s nim prichazet do kontaktu. Pfestoze ty nase spory byly opravdu
krajni. To byly vybuchy takrka.

Ja mam dojem, Ze néco podobného mohlo byt v tomhle pripadé také, Ze ty vybuchy tam byly jisté jesté
delsi. On s nim byl v 4zkém kontaktu, ne v podfizenosti, ale byl s nim v Gzkém kontaktu. On s nim byl v
krouzku, na konferencich. Mam dojem, Ze Radl s nim v lecCems spolupracoval. Ale Ze tam byl ¢lovék,
ktery pfrijde zvnéjsku, tak dovede daleko spi$ prekonat... M3 sice na jedné strané tendenci k vselijakym
resentimentim a ma takova sva slaba mista a reaguje nadmérné na urcité véci a tak dale, ale na druhé
strané je zvykly, Ze se s nim nejedna v rukavickach, tak tyhle véci spis spolkne.

Kdezto lidé z toho prostredi, prosté tomu hrozné radili a on si musel nadélat takovych nepratel. Ackoliv
Simsa mozna mél daleko vic dGivodd, pro¢ se s nim znepratelit, tak to neudélal, protoZe nebyl tak
zhyc¢kany tim prostredim. Spis $lo o tu vécnou pomoc, kterou mu on poskytoval, Ze se od n&j mohl naucit
to podstatné. Ja si to takhle predstavuiji, Ze asi Radl nemohl mit kolem sebe nikoho s takto kladnym
pomérem, pokud to nebyl néjaky parvenu, jo, Ze ktery prosté prisel z prostredi, které s nikym nemazal.
Ja myslim, Ze tohle je dost dulezita véc, ta okolnost, Ze clovék prece jen pres vsechny urcité k tomu patfi,
Ze ten Radl asi nebyl zapskly, kdyZz nékomu vynadal, tak za ¢trnact dni s nim mluvil nebo treba druhy den
s nim mluvil Gplné normalné. Asi, ja si neumim predstavit, Ze by Radl trval na néjakych takovych svych
tvrdostech nebo co, takZze mu to k tomu mohlo dojit.

Prosté daly se tyhle ty katastrofy osobni prekonat. Dalo se jim dat a to predpoklada na obou stranach
takovou schopnost néco prekousnout, nezvelicovat a byt ochoten znova otevrit a tak dale. J& bych to,
prominte mi to, Ze jsem tady predved| psychologii, kterou se nezabyvam, ale...

Jiny hlas: Jesté bych chtéla takovou otazku, co si myslis, LAd'o, o tom zaloZeni teda akademické Ymky a o
té (casti Radla v tom? Co vlastné Radl tim sledoval?

Hejdanek: Tézko, téZko Fict, no. Ja zase naprosto si védom, jednak zase o tom poradné nic nevim, ¢i to
vlastné byla iniciativa, jak to bylo...

Jiny hlas: O tom Obrodném hnuti néco vis?

Hejdanek: To taky jenom tak okrajové&. Ja o tom vim, co Lukl o tom fikal a co Simsa, ale taky poradné
nevim o tom nic. Ale je mi jasné, Ze kazdy takovyhle ¢lovék potrebuje kolem sebe mit, a to neplati jenom
o filosofii, to plati prosté u kazdého opravdového badani, tam, kde jde o nové myslenky, a ne nechat se
vést mysSlenkami upevnénymi a institucionalizovanymi. Prosté predpoklad, aby tohle fungovalo, je, Ze
¢lovék ma kolem sebe mladé lidi a ma s kym o tom povidat a ti lidi aspon trosicku reaguiji. Prosté je to
mozné jenom takhle.

Cili ja bych Fekl, Ze ten hlavni d{ivod, 7e by on prosté potfeboval kolem sebe tohle mit, a to nikde nemél,
ani na fakulté, tam to bylo...

Jiny hlas: Mél to ve Filosofické jednote, mél to v akademické Ymce, to uz pak tam prichazeji mladi lidé.



Hejdanek: Tam to sice ano, stafi pani mezi sebou a kdyZ tam prijde mladez, tak jednak za chvili odpadne,
ponévad? ji nekonvenuji ty hadky, a za druhé tam ten kontakt... Na té vysoké Skole uz je to lepsi. Jenomze
pravé po mém soudu ta Radlova timhle trpéla nejvic, ponévadz ti studenti v té velké vétsiné to pokladali
za otravovani, kdyzZ délal seminar, ze musi k tomu néco délat.

No a tak tohle bych pokladal za hlavni. Kazdy védec, kazdy myslitel, kazdy autor hleda takovyhle kontakt,
protoZe to je inspirace. To je jedna véc a druha véc je, Ze Radl si nebyl zakofenény v evangelictvi, Ze byl
nékde jinde, coz znamena3, Ze jemu nemohlo stacit, absolutné mu nemohlo stacit prosté jenom néjak
takové, kdyz uz vzal na védomi, Ze kiestanstvi je dllezZita zaleZitost, tak mu nemohlo stacit jenom chodit
do kostela a néco takového. A ponévad? vidél, Ze ta situace v cirkvi je dost povazliva, no tak byl velmi
naklonén podniknout néco pro néjaké zapojeni té mladeZe a tak. TakZe z toho dlivodu po mém soudu se
spojil s Ymkou, ponévadz tady nikdo jiny nebyl, kdo by to tak mohl délat, potfebovali tam néjakého
odbornika, kfestanského.

No ale taky si nemyslim, Ze by n&jak zvlast se nadchl, jak to li¢i Salda, Ze se nadchl tou americkou
myslenkou, to se tady sazim teda, v tomhle se plete.

Jiny hlas: No, Lukl tam ma zajimavou vzpominku v Krestanskeé revui, vlastné ne Lukl, Radl. Radl pri
prileZitosti Sedesatin Luklovych napsal do Krestanské revue takovou vzpominku, Ze pravé Lukl ho prisel
pozadat o to, aby, ne jesté jinak to bylo, néjaky [nesrozumitelné] psal vzpominku do Krestanské revue, ze
kdyz tady byla americkd Ymka a pracovala tady tésné po valce s Masarykovou podporou, takze se tady
porad nemohla zakotvit ta Ymka. A Ze potom jaksi prisel tam s néjakym tim sekretarem, Ze prosté rekl, Ze
je potreba najit tady clovéka, ktery se toho ujme, a Ze jinak to nema Zadnou nadéji Ymka tady. A Ze tehdy
napadlo toho sekretare nebo co, privést k Radlovi. A Ze Rad| toho [nesrozumitelné] a Zze Radl se toho ujal.
A Radl potom ma vzpominku pfi prilezitosti Sedesatin Luklovych, kde zase vyklada v jiném kontextu a
rika, Ze vlastné nevi, pro¢ v tom prvnim vyboru Ymky nebyl Lukl. Ackoliv se v té praci Gcastnil od zacatku,
Ze tam Lukl nebyl v tom vyboru. A Ze potom on se dostal do velice tézké situace pravé, kdyz odjizdél na tu
cestu kolem svéta, Ze nemél komu to predat, celou tu praci a tak. A Ze si tehdy vzpomnél na Lukla, Ze to
dal Luklovi a od té doby, Ze prosté je vyborné, Ze ma toho Lukla na draté a Ze vzdycky, kdyz nékam
nemze k néjakému zastupovani nebo jednani, ze Lukl vzdycky jde, Ze vZdycky vsechno vyridi vyborné.
Hejdanek: To je zajimavé, ja to vibec nepamatuju. Ovsem to teda bylo jako Ymka, to bylo jesté davno
pred zaloZenim akademické Ymky. Tady tohle jsem ja nikdy neslysel, nikdy, mam pocit, Ze to vibec teda
neni néjak zpracovano tady ty zacatky té Ymky, velké. Ale asi by se dost naslo v téch ¢asopisech,
ponévadz? v tom MlddeZ svéta nebo v téch ymkarskych casopisech uverejiiovali pfi desetiletém vyroci
Ymky takové vzpominky. Kdyby se to dikladné probralo, tak by se to asi mohlo dat jako rekonstruovat, co
a jak.

No, ale musime se ptat, Radl teda pracoval uz v té Ymce, ale co teda s tou akademickou Ymkou a s tim
Obrodnym hnutim? No, ale tak rekl jsi k tomu néco. No to je jasné, Zze Radl prosté musel néco délat,
nebyt sdm u plotny a tak n&jak to bylo. Ze proto on se vlastné zicastioval toho véeho a kdyz se dostal
ten optimisticky proud na takovouto platformu, tak byl pro ten rozpad se taky diky tomu, Ze kazde;j sel
nékam jinam, ale kazdej chtél néco délat.

Jiny hlas: Ovsem jako kdyz se tak ¢lovék cte, tak ma takovy pocit, Ze na tom rozpadu mél Radl dost velky
podil.

Hejdanek: No, to je dost pravdépodobné, to je dost mozné, Ze takovym tim dorazenim. Ale svym
zpUsobem je mu to ke cti. J4 myslim, Ze to bylo to nejlepsi, co mohl udélat. ProtoZe to byl podle mé, jestli
to byla hlavné jeho zasluha, tak jsem pripraveny velepét.

Jiny hlas: Ale fakt je, Ze to vyvolal Zivot, tu praci v té Akademické YMCA.

Hejdanek: To je pravda, jenomZe to Slo strasné siroko pak a stihnul to nejvice ten Hromadkuav komplex.
ProtozZe kdyz to slo nékam jinam a Radlovi to bylo proti mysli, ponévadz Radlovi slo vidycky o urcitej
koncept. KdyzZ se udéla néjaka akce, tak to musi bejt ziejmy, z jakyho ddvodu se to déla, k jakymu konci,
co tam chceme prosadit. Takovej tenhle ten organiza¢ni moment byl vZdycky vysoce ideovy. No a ten



Nejedly pro tohle nemél smysl. Nejedlému $lo o to, tak néjak dat do pohybu néco a zasadit to do néceho
dalsiho, aplné jinak. Tam v podstaté on si pocinal jako takovej politickej burzovni mistr, kterymu jenom
jde o to dat dohromady néjaky takovy hnuti. A Radlovi vzdycky slo o to, aby ty tendence a problémy
vyspickoval, resil a diskutoval. To ten Hromadkiav moment prosté moc nemeél. U ného to prosté vzdycky
$lo poskladany jako takovy rozrostly jedno vedle druhyho. Takovej utopisticky rys. Z toho myho pohledu
vim, Ze to nemohlo jit dopredu. Ted navic v téch politickych tfenicich, to Radlovi bylo jisté proti mysli. Ze
ta radikalita urcité tam...

Jiny hlas: No, tak postupovala takova ta tendence, aby se kazdej priklonil k néjaky strané, a nejlépe k té
strané. A co jesté vis o té podvojnosti Radl a socialni demokracie?

Hejdanek: Nevim moc, jenom to, Ze on tam byl dost jako cizi téleso, Ze tam nikdy velkou vahu nemél. Mél
jsem ten dojem. A Ze to spi$ byl takovej pokus o tu akci odshora, kterou on sdm povazoval za
nedspésnou.

Jiny hlas: A jesté bychom se méli vratit k tomu kfestanstvi. Tam je to i tak Zivotopisné Gplné nejasny. On
byl ptivodné katolik. On se potom G¢astnil n&jak aktivné toho hnuti Pry¢ od Rima?

Hejdanek: To nevim konkrétné, s tim Pry& od Rima nevim, ale prosté z cirkve vystoupil a n&jakej ¢as byl
bez cirkevni prislusnosti. A takovym tim sporem tam ta koncepce evangelicka.

Jiny hlas: Jak se dostal k tomu protestantismu u néj, co je zac¢? Jestli to je jenom pod vlivem Masaryka, Ze
to zacal uvazovat v nékterych momentech?

Hejdanek: A nebo k Hromadkovi?

Jiny hlas: To ne, to dFfiv.

Hejdanek: To uz driv. Podivej se, Komenského napsal za valky.

Jiny hlas: A vtom Komenském uz je jasné protestant?

Hejdanek: To uz jako jasné protestantska knizka. To muselo byt v devadesatych letech, kdy se néjak
pronikavé preorientoval. Ale jak, to ja nevim.

Jiny hlas: Mné se zda, Ze ten vliv Masaryk(v neni dost dobre mozny, kdyzZ se ¢te Masaryk, tak se to
naboZensky Radlovi nepodoba. TotiZ Masaryk v téch vécech ma o ty postavy starost, ale tfeba v Boji o
ndbozZenstvr, to je prosté... A Moderni ¢lovék a ndbozZenstvr, to je spojeno s tim, Ze tfeba ve vzpominkach
Nejedly Fika, Ze si precetl tuhle tu knihu a Ze diky tomu ma takovy definitivni vztah k ndbozenstvi a k
cirkvi neklidny. Ja jsem si védom té funkce, kterou to v fadé lidi hraje, ta kritika toho krestanstvi u
Masaryka. A u Radla se mné zdalo, Ze on si u néj vybudoval ten protestantsky detail. A i kdyz ma takovy
pocit u sebe, tak ne Ze by to Masaryk schvaloval, ale v té pamétnici vzpominaji na jeho profesorsky
plsobeni, Ze jemu se podafilo u téch studentl upevnit ten nepfiznivy vztah ke kiestanstvi prosté takhle.
Cetl jsem o tom u Nejedlého a v poslednich vécech, Ze v tom vliv Masarykdv byl mohutny.

Hejdanek: No jo, ono je potfeba to posuzovat taky z hlediska toho, kdo k tomu prichazi. Prosté kdyz
nékdo k tomu prijde a nema velky kofeny nebo nema néjaky velky skoleni a vychovu kfestanskou, tak to
mUzZe pusobit dost Zivé. Ja se pamatuju, Ze za valky jsem mél jedinou véc doma, to byla Svétovd revoluce.
Tak to jsem cetl Cisté z hlediska politického a ty naboZensky véci jsem prehlizel, ponévadz mné prisly
prilis sociologicky. No a pak teprve po valce se mné zacaly objevovat néktery ty momenty. A pak
vychazely ty véci, néco se mné dostalo z konce valky do ruky, jako Boj o ndboZenstvi, ktery mé otrasl
silné.

Jiny hlas: Ano, hned po valce.

Hejdanek: To mé tak zklamalo jako nic. Jednak je to nahozeny, je to takova broZurka, a zejména kdyz se
potom mluvilo o Masarykovych idedlech humanitnich a ta cela ta Skola a ¢etba, ja nevim, co to bylo. To
mé prosté tak zklamalo, nic. J4 jsem Masaryka moc nepokladal. Cetl jsem ho jesté na vysoké skole a tak,
nebe a dudy. Pak jsem teprve objevil Masaryka v té jeho velikosti. Pro¢ je mné ted drahy? To bez Radla
by se k tomu dalo jen téZko dostat. Pro mé Radl znamenal ten prilom v pohledu na Masaryka. Pak to
bylo pro mé dost pod vlivem Hromadky. To je psané v jiném tonu. Stejné tak velké zklamani pro mé byla
Socidlni otdzka. Tak uz s tou Vdlkou, kterou jsem ziskal jesté drive z téch otevienych sklad(l, co tam méli



zapeceténé... No a co jesté? Ceskd otdzka. Ceskd otdzka, to bylo rozhodujici. K tomu jsem byl pFiveden
trochu Radlem, Ze otevrel cestu, a kdyZ jsem pak diikladné ¢etl Ceskou otdzku, byl jsem GpIné nadseny. A
nejvice nadseny jsem byl pak z toho vykladu o Husovi, o tom vystoupeni. O celém tom vykladu, jak ti
knézi... to kdyzZ se ¢te. A to mélo ohromny vliv. ProtoZe tenhle Hromadkav Masaryk, Masaryk mezi
dneskem a vcerejskem, to je jednak viibec nejlepsi knizka o Masarykovi a Hromadka tam vSechno znal.
No a mné vcas nékdo fekl, ze Masaryka mam cist, ale Ze tam nemam hledat néjaké nabozenské zdroje. To
mi bylo Feceno tak autoritativné, Ze jsem to tak prosté vzal a nikdy jsem je tam nehledal. A najednou
jsem tak nahlédl, kdyzZ se v té jeho bezradnosti ten Masaryk neobejde bez Boha, Zze tam pofad mluvi o
prozretelnosti a o Masarykové nabozenstvi. Co tomu predchazelo? My jsme to na vysokoskolskych
seminarfich a prednaskach se Svatoplukem Janouchem davali dohromady. Byla to takova knizka, sbornik
prednasek a seminard, i se to tam u Svatopluka v tiskarné v Pardubicich délalo. Byla to zpropadené dobra
knizka. My jsme tam urcité byli. Ja jsem tam urcité byl. J4 si fikam, Ze ten Masaryk presné takovy byl, a
doloZit to na urcité filosofické meditaci.

--- (Kaz b_cleaned.flac) ---

Hejdanek: Vsechno vam to jako prezident nemél urcité kecat a Ze to zablokoval Krejci. To jsem mu tady
vyslovné fekl. Co ja aspon vim, Ze prosté Krej¢i tam chtél pozitivistti a Radla, i kdyzZ si ho do znacné miry
vazil jako odbornika a tak dale, tak s nim zasadné nesouhlasil.

Jiny hlas: Hele, pojdte sem, to je zajimavy, ale maminka mi fekla jiny vyklad. Jesté teda takovy, ktery se
mi zd4 teda velice pravdépodobny. Maminka prohlasila, Ze prece Radl FAdnym profesorem Karlovy
univerzity jmenovan byl, Ze mél velky podil na tom rozdéleni filosofické a prirodovédecké fakulty a Ze
bylo pfirozené, Ze potom byl jmenovan radnym profesorem na prirodovédecké fakulté, teda radnym
profesorem filosofie, protoZe ve svété byl uznavan tedy jako filosof prirodnich véd a Ze to tedy nebylo
nicméné, nez kdyby tedy byl na té filosofické a naopak jaksi k té jeho zavaznosti nebo k tomu jeho
postaveni nebo k tomu, co o tom oboru on vytvofil, ze to bylo daleko vic namisté, aby on byl tedy
profesorem na té prirodovédecké fakulté.

Hejdanek: To myslim neobstoji, protoze byt profesorem filosofie na prirodnich védach znamena byt na
okraji fakultniho déni, kdezto byt profesorem filosofie na filosofické fakulté to znamena vychovavat
vsechny humanistické studenty, ktefi tam jsou.

No a Radl byl prece orientovany od pfirody k historii, k humanistickému oboru, ¢ili on by sdm spontanné
zUstal na prirodovédecké fakulté a prosté cpal tam do fyzik(, chemik( a biologl véci, které vsichni
studenti, pokud nejsou trochu orientovanéjsi, povazuji za naprosty zvast, blbost, nema to s pfirodnimi
védami co délat. To prosté nepovazuju za pravdivé.

Jiny hlas: Ale Ladislave, nevklladas, prece jenom nedélas tam uz trochu, Ze ta situace v téch 20. letech
byla trochu jind neZ potom tfeba uz v 30. a po valce? Nebylo to skutecné teda, ja nevim, mné se to zdalo
velmi presvédcivé, kdyZ mi to ta maminka vykladala. Jestli ta prosté, zaprvé, jestli opravdu ze strany téch
posluchacl prirodnich véd tam nebyl daleko vaznéjsi pristup k filosofii tehdy nez pozdéji? Zaprvé a
zadruhé, jestlize opravdu ten Radl tam mél zasluhu o vytvoreni té prirodovédecké fakulty.

Mné totiZ napadla jina myslenka s tou filosofickou fakultou. Tatinek totiz v téch dopisech v jednom,
myslim z roku 1928, vyklada velmi vazné, ze by kone¢né mél zacit délat ten doktorat, ale vyklada tam
soucasné tak jako mamince v dopise soukromém, ze ma ¢im dal tim vétsi odpor k té skolské filosofii.
Jestli to nebylo taky tak, Ze se vlastné Radlovi na tu filosofickou fakultu mezi ty ostatni profesory, mezi
toho Kaldba nebo jak se jmenoval, jestli se mu mezi né chtélo. Jestli nemél na té prirodovédecké fakulté
vlastné vétsi takové dominantnéjsi postaveni. Ovsem tohle rikam, je to teda na Urovni takovych dohadd,
protoze to je Cisté m{j pocit.

Hejdanek: Ja si myslim, Ze ta otazka z(stava zajimava z hlediska vztahu filosofie k té fakulté, o ¢em jde. Je
to zajimavé, ja si myslim, o tom se tehdy dost diskutovalo v diskusich, které byly v té souvislosti, ale také
studenty, ktefi se podivali, jak to tam v tom hostoval nebo v tom druhém napsal. | maminka si psala, Ze
néco na té fakulté, to bylo normalni. A vim, Ze fikdvala ndm uz, jak Radl mohl takhle studenty filosofie



pohrdat tim, Ze on pUsobil dojmem nefilosofickym. Tim, Ze ve srovnani tfeba s témi, ktefi prednaseli
velmi duchaplné, velmi uc¢ené, pouzivali spoustu cizich slov, a proti tomu Radl ptsobil takovym dojmem
antifilosofickym, kdyz treba nutil referenty v seminarich, kdyz tam dali spoustu citat( nebo kdyz tam
objevili néjaké nezvyklé cizi slovo, tak studenty nutil, aby to vyloZili, a ucil je, aby nepouzivali cizi slova. A
potom také ten védecky vyklad, jak ucil zkracovat ty dalsi texty tim, Ze prosté spoustu tam... A to
znamena, Ze to je zajimavé, ale v jiné souvislosti.

TotiZ tam Vita o sobé vykladal vztah Radla k Masarykovi, to znamena jeho filosofii, tak se to svezlo na
takovou, bych rekl, spolecensko-politickou véc. Jak to, Ze v Masarykové republice nebyl Masarykav
nasledovnik jmenovan radnym profesorem, co to ten Masaryk udélal, jestli tam udélal k tomu néjaké
Gvody? No a on tam na jednom misté Fika, Ze udélal viechno pro to, aby se to sniZilo. Ze Radla bral jako
oporu, ve které ho prosté ten Masaryk nehodlal uznat jako svého naslednika. Tak ja nevim, jestli to neni
trochu slepa ulicka diskuse.

Jiny hlas: To ne, to ja nechci, ja jenom jsem chtéla...

Hejdanek: Slepa ulicka to neni. My z toho mame délat zalezitost vécnou. To jest proc zustal... tady
zGstava ten vztah Masaryk-Radl jenom jednou z mozZnosti vykladu. Jde o to, proc zlstal na té
prirodovédecké fakulté.

Pojdme souhrnné, metodicky by to vypadalo asi tak, Ze by bylo potfeba nejdfiv se opfit o néjaké
dokumenty. Ty nemam. To se neda vyresit. Néjaké svédectvi lidi, ktefi u toho byli a pamatuji si to. Pak
druha véc je podivat se na to, jak Radl byl myslenkové orientovan. Jestli je v duchu jeho mysleni zGstat na
té prirodovédecké fakulté, nebo spis pro filosofickou. No a to Milena vyklada tim zplsobem, Ze spis, jestli
jsem tomu dobre rozumél, tak Milena ani neuvaZuje o tom, jak filosoficky sméroval, spis Ze jeho pozice
byla asi vyznamnéjsi na té prirodovédecké fakulté, nez by byla byvala na té filosofické. K tomu je jesté
par aspektl jako dalsi aspekt té véci.

Ja sdm jsem naklonén, pokud mozno, to vycist z Radlovych textd samotnych. A zda se mi vyznamné, ze
kdyz se stal rAdnym profesorem filosofie pfirodnich véd, tak napsal ucebnici, ktera je jednou z nejslabsich
jeho knih. Moderni véda. Po mém soudu tenhle fakt sAm o sobé a to, Ze vlastné to byla jedina véc, a Ze
pak se odvratil od tohohle a veskeré dalsi vyznamnéjsi texty byly jaksi bez souvislosti s tematikou,
filosofickou tematikou pfirody a prirodnich véd. Dale, Zze dokonce knizky, ktery predchazely, byly taky
orientovany bez souvislosti. Uz Romantickd véda, i kdyZz tam ma ty mantinely filosofie, tak je orientovana
zcela filosoficky a ne na ty pfirodni védy. Metoda, jak postupuje v Déjindch vyvojovych teorir, je
filosoficka kat' exochén, nikoliv historie néjaké védy, jak se béZné piSou. Proto se tam také dlouho
udrzovalo povédomi o tom a doporucuje se jesté dodneska, nebo jesté donedavna se v literature
citovalo.

Pech napsal v ty Cesky mysli tenkrat devatenactsettficetpét, nadepsal ten sviij €lanek taky Zdhuby
prirody?. Cituje tam Sokrata, jak interpretuje Radl v Déjindch filosofie Sokrata - tot zahuby pfirody z dé&jin
filosofie. Muz, ktery znamenal epochalni postavu v d&jinach zacinajici filosofie, se postavil zahuby
prirody, rika Radl, a z toho vzal Pech. Po mém soudu i u tohohle z filosofie, ktera je v znacné mire
psychologizovana v Radlovych dosavadnich celkovych pracich, a Pokus o odkaz filosoficky, tam ta pfiroda
zase je do toho pojata, ale je pfiznacné, Zze tam dostava pravé v duchu jakéhosi ponékud aristotelismu
své misto, ale jako nejnizsi rovina. PFirodni Fad a nad tim je uz moralni Fad.

To uz vSecko bych povazoval za jednoznac¢né ukazujici k tomu, Ze Radl by na tu filosofickou fakultu byval
vécné patfil a subjektivné k tomu sméroval. Jsem naklonén vidét davody, pro¢ tam nesel, ve vnéjsich
prekazkach. Nikoli v jeho naladé. Mné to nedavéa smysl.

Hejdanek: J4 jsem to nestudoval. Nevim ani, odkud to vim, ale povazuju, nékde jsem o tom mluvil, asi s
Patockou také jsem o tom mluvil. UZ se na to jasné nevybavuju presné, ale vzdycky bylo pfitomno, Ze - ja
si dokonce ted vzpominam, Ze jsem o tom mluvil s Patockou - a Ze jsem fikal, Ze nechapu, Ze Krejci dal
prednost Kralovi pred Radlem. Kral byl sice charakterové a osobné jisté daleko Gctyhodnéjsi nez Radl,



charakterové to byla pevna postava celkem, ale jinak nemél paru o té filosofii. To pro filosofii nic. A
Patocka mi fikal, Ze to neni pravda, Ze Ritter je Svanda, takovy Zvastal, co se tam dostal, a Patocka mé
presvédcoval, Ze to neni tak docela, Ze Ritter je vyrostly pokantovec a Ze toho svého Kanta nejenze dobre
zn4, ale ma ho rad, prestoze dé&la marxismus. Takhle ho hajil. Cili hajil i Krej¢iho, ty eventualni nékteré
motivy Krejciho, Ze ten Kral prece jenom a tak, a hajil Krale taky. Ale fakt je, Ze nefekl, Ze to nebyla
zalezitost Krejciho. UzZ si nepamatuju, jestli padlo z mé strany nebo z jeho strany néco, z ¢eho by se dalo
vyvozovat jasné, Ze Krejci vyslovné blokoval. Ale odnékud to vim. A kdyZ jsme o tom mluvili s Patockou,
tak bych se divil, kdyby néco sebemensiho naznacil, Ze bych se na to nezacal ptat. Cili Ze spis asi z toho
byl konsenzus, Ze Krejci byl proti tomu.

Ostatné mam tendenci spi$ na to, co kdo o nékom fika - tyhlety zpravy jsou vzdycky nejisté, v podstaté
jsou to anekdoty, které mizou dokreslit néco, ale nemuZou byt historii. KdyZ se podivame, jak psal Krejci
o Radlovi, tak myslim, Ze je mimo veskerou pochybnost, Ze ho nesnasel filosoficky. A pfitom k nému mél
velky respekt. V jeho formulacich se objevuji takové véci, jako: jak clovék tak inteligentni, tak vzdélany,
jak m(zZe takovouhle véc fict? Vzdyt to je Uplné logicky omyl. KdyZ on mluvi o pravdé, vzdyt to je chiméra,
jaka pravda? Jenom pravdivy vyrok. VSude, kde Radl fika o né¢em o pravdé, dosadte si za to pravdiva
vypovéd nebo pravdivy vyrok a hned vidite, jak to viecko jako domecek z karet spadne. Cili on filosoficky
ho absolutné podbil, Radl jim opovrhoval. On doufal, Ze Radl bude velka hvézda, a zklamal ho strasné,
ponévadz se postavil proti védé. Mné to vSecko sedi v tomto smyslu, Ze to bloknul Krejci, protoZe tady byl
velky vliv Krej¢iho v Ceské mysli, ve filosofické jednoté a tak dale. Krej¢i byl velice naostfeny proti

véci. No tak on si tam prece nemohl, ted soucasné to byla prestizni otazka, kolega jeho se stal
prezidentem, no tak to by v tom hralo, aby Krej¢i ustoupil jenom proto, Ze Masaryk je prezident. Timhle
ty véci tam jisté hraly také roli. A zejména tady vznikla nova takova cela vina novych filosof(, ktefi
odmitali a priori positivismus a hlasili se k idealismu. To jako za prvni republiky byla velka idealisticka
vina. No a ubozak, ze by byl ubozak, i kdyby se Radl sim prohlasoval za idealistu, takze tahle ta vina by
byla prosadila proti Krejéimu. To ale Radl byl naprosto teda nosoroZec, osamocena postava, nikde
nehledal spfiznéni v téch mladych. No tak prosté Krejci si to pomérné lehko ohlidal a byl presvédceny, ze
ti idealisté, Ze to je cosi jen takova blba prevratova vina, kterd upadne, a Ze je potfeba tu poradnou
védeckou praci ve filosofii taky udrzet. Cili to byl takovy rozvrh, rozvrh, ktery musime predpokladat u
¢lovéka, ktery byl i politicky aktivni, Zze dostal se na popredi trosku a ted' chtél udrzet néco, co povazoval
vlastné za posledni poradny positivismus v ¢eskych zemich. Ze tak né&jak nasedlo, a kdy? nemé&l dobrého,
tak radsi néjakého positivistu naprosto primérného, nez tam pustit stavidla a vsecko, co bylo predtim v
kuse. Tak asi tohle bych predpokladal, Ze je to myslenkové pozadi toho, Ze se Radl nedostal na tu filosofii.
Takhle ja to vidim. Mam to nedoloZené, bylo by potfeba hledat pro to néjaké doklady, ja to mam jenom z
toho, jak jsem ¢etl ty véci, ty polemiky v Ceské mysli a tak dale. To je ten mdj obraz, t&zko ho mdzu
vyvracet.

Jiny hlas: Ted jsi pfednesl to pojeti Pincovo. Ja to tézko mUZu vyvracet, ponévadz ja pro to nemam zadné
doklady a proti tomu nevim, co bych konkrétné mohl uvést. To by bylo potfeba se do toho pustit. Ty,
Lado, a k tomu jesté, abych neodbiha k dalsi otazce, k tomu, co tam ten Pinc fika, Ze on tim doklada, ze
ten Masaryk jako by Radla necenil. On tam ma jesté jednu takovou drobnost k dokladu, Ze tam uvadi, ze
v Ceské mysli, kdyz se psalo to ¢islo Radlovo k sedesatinam, tak Masaryk tam nejenom Ze nedal zadny
prispévek, ale ani pozdrav n&jaky neslozil Radlovi. Zevalstn& Masaryk nikdy Radla tak n&jak necenil nebo
neodcenil. Co si k tomu myslis?

Hejdanek: No, ja nevim. O Zddném misté, kde by Masaryk néco pozitivniho o Radlovi rekl nebo napsal,
dokonce by to bylo i prevelice. Jestlize to nedé&lal pred valkou, tak jako prezident uz jisté nemohl zaéit. Ze
nenapsal, jednak uvazme jeho vék, a za druhé Masaryk strasné opatrné zachazel s tou prezidentskou
funkci, aby ji nespojoval s takovymi vécmi. Kdyz takrka prezit nemohl toho Pekare, tak pod sifrou napsal
polemiku s Pekarem. To jisté jenom proto, Ze nechtél do toho dat své jméno, v tu ranu by prosté cela ta



autorita prezidentska v tom byla pfitomna. Ze tam neprispél, to bych chapal dost dobre. Skoro by to bylo
az nevkusné néjak. No a pravda je oviem, mé to nikdy nenapadlo, Ze by néjaké takovéhle napéti tam
bylo, ale pravda je, Ze Radl se choval tak trosku jako enfant terrible a Ze lidi jsou takovi, Ze kdyz maiji
kolem sebe spoustu takovych téch tatickovskych pochlebnik(, tak maji tendenci davat prednost hlavné
hlastim kritickym. No a Radl napsal mnoho vielych radek o Masarykovi, ale také mnoho neobycejné
kritickych. Ja toho vim nejvic, napfiklad co napsal o Masarykovi ve Vdice s Némci. V Déjindch filosofie a v
Moderni védé je to vidét nejvic. Clovék se a7 s idivem kouka, jak tam dava Masarykovi seZrat na tom
hnoji tak néjak. To je asi nejvétsi jeho prispévek. Ja nevim, jestli to mate v paméti, to je taky jedna z téch
knizek, kterou by bylo dobré vytahnout. Vdlka s Némci, tam je teda takova ostra, britka kritika
Masarykova pojeti naroda, narodnosti v tom programu jeho uz jako prezidentském, v celé koncepci
republiky ¢eskoslovenské a tak dale. To muselo Masaryka nutné nervovat. JenZe to je daleko pozdéji. Pinc
z toho hned vyvozoval, Ze Radl tyhle kritické véci napsal proto, Ze byl doZzrany, Ze se nedostal na tu
fakultu. Vyklada to tak trapné psychologicky, Ze si myslim, Ze to je Gplné vedle. Snad jenom co tady rika,
ovsem ja jsem myslel, Ze mé chce vyprovokovat, mé nenapadlo, Ze to tam takhle napise, tyhle blbosti, co
tady fikal, ale ja jsem mu je ihned vyvratil, Ze to nepovazuju za mozné.

Jiny hlas: protivnika eventualniho. Mohla pani Radlova sehrat urcitou roli? Ta byla od zacatku az do konce
proti tomu, aby se Radl vénoval té filosofii. A jesté jsme tam tenkrat za nim byli, ja nevim, jestli vy taky u
toho zrovna, nebo... my jsme tam byli nékolikrat a s tebou dvakrat, myslim. Je tam jednou s Karlem
Andraskem, ktery to vyloZené zapracoval do téch svych poznamek. To pojeti té jeji vyhosténosti tim, Ze
on ji viibec nevzal na védomi, tedy v tom ohledu mluvi ten Karel Andrasko. A ona se citila viibec ne jako
filosofka, ale jako prirodovédec, ktery jenom jaksi ke svému nestésti se obiral politickymi otazkami a
podléhal néjakym bohuZel socialné politickym svodim, chodil prednaset.

No, a kdyzZ jsme tam byli my, tak to dokonce formulovala tak, Ze to byl jeho nejvétsi Zivotni omyl, Ze té
biologie nechal. Vsude vidi jesté takovych... ona ma namitky pfiblizné tim, Ze dcera véstnika, Ze si hrozné
svého muze uvaZovala, Ze se obira prirodou, jako ve smyslu tedy Zivou prfirodou. A Ze ta politika, ta
obcanska i povalecna, Ze ho vedla do néjakych kontradikci, by se feklo, s tou jeho linii, by se to dalo
takhle fict. Ale Ze vlastné on s ni o tom nechtél mluvit, a to dokonce byla, to teda tam v téch zaznamech
je nékolikrat, i u toho Karla Andraska, Ze ona se ho porad ptala, o ¢em on to tam piSe v té Filosofii v bouri
a tak dale, a on ji k tomu pry nikdy nic nerekl, nebo ji to odmitl fict. Tak to je jedna z téch nizsich véci, to
si pamatuji.

Hejdanek: Tohle by mohlo sehrat urcitou roli v tom, Ze tfeba Radl, kdyz se nékde blizila néjaka vyhybka,
tak neudélal radikalné jednoznacné krok smérem k té filosofické koncepci, protoZze nemél tu podporu
doma. Ted se mu nechtélo proti té naladé na fakulté i mezi témi mladymi filosofy néjak zvlast se stavét,
7e rezignoval. Ze tedy neudélal viecko, co bylo v jeho moZnostech, aby se na tu fakultu dostal. To bych
jesté tak jako maximalné pfipustil, Ze se tam prosté necpal a Ze nechal rozhodovat jiné, a tak to pak s nim
dopadlo tak, jak to dopadlo. Ale v ZAdném pripadé nelze dokumentovat, to by se o tom védélo, Zze by
doslo k néjakému sporu, Ze by se to ventilovalo néjakym jednanim.

Jiny hlas: To se v tomhletom pripadé nestalo. V jinych pripadech, o tom se psalo, to se komentovalo.
Takze tady to spisS bylo takové latentni, to je jiné.

Jiny hlas: Tady jesté k tomubhle, kdyZ jsem to mamince, kousek z toho cetla, tak maminka se také velice
zarazila a fikala: no, Ze ji to také nenapadlo, ale Ze tedy fakt, Ze pani Masarykova béhem valky k Radlovym
chodila na biblické hodiny, ale pak Ze nikdy neslysela o tom, Ze by byl Masaryk k Radlovym prisel jako na
navstévu, ackoliv do rady prazskych rodin chodil. TakZe ji to samotnou zarazilo a fikala, Ze ji to nikdy
nenapadlo, Ze by na tom néco bylo tak zvlastniho nebo divného.

Jiny hlas: No tak on tam ten Pinc také m4, ze Radl tedy nechodil na Patecniky. Je to dokumentované.

Jiny hlas: Maminka na to fekla, Ze by mezi né nesel. A potom uved|a jesté jeden konkrétni dGvod. Rika, ze
Radl byl skutecné krehkého zdravi a Ze si velice své sily Setfil, Ze napfiklad nikdy, kdyz byla jakakoliv
schilize, debata ve filosofické jednoté nebo v Realistickém klubu, kdekoliv mél co, tak o pul desaté se



sebral a 3el. | kdyby byl vprostfed slova, tak o p(il desaté sel. Ze velice pFisné dodrZoval takovy osobni Fad,
studijni, ale i jako Zivotospravu. A Fikal: no, to by na Patecniky, ktefi byli az do noci, filosoficka jednota, to
by tam vibec nepasovalo. Sli na debaty a on byl u predsedy, fekl: tak uz je ptil desaté, a Sel.

Jiny hlas: K Patec¢nik(im, to je v té specifikaci, tam skutec¢né by nepatfil, nebyl by ani pozvan, ani tam
nesel.

Jiny hlas: Ale je pravda, co Fikal Ladislav, 7e by se na to nékdo mél podivat. Ze by se to mélo n&jak ovéfit.
Jiny hlas: Rozhodné si nepamatuiji, Ze by se o tom védélo, Ze tam k tomu néjak doslo. Mam v paméti
nékde zasuté, Ze tam jednou nebo dvakrat u stolu, Ze tam byl Radl. Byl jsem jesté pri néjaké verejné
diskusi, v niz také zasahl, ze predmluvil, kdyz to pfredmluvil Capek, aby se tam pfemohl. Zas by se to
muselo nékde vyhledat. Ale mam dojem, Ze se o tom i mluvilo, Ze by se to muselo skutec¢né néjak
prokontrolovat. Nikdy tam ne... ale jo, byl tam, ale to je ten Capek a zfejmé&, Ze to byl Capek, tam byl
Capek v tom nestésti, aby nam vbrzku nesesel se Saldou. Tam se fikalo, Ze to Capek vzal dost s nevoli.
Bylo by hrozné se probudit nékde a ted' zjistit, Ze nam vladne Radl. Ale mnohem horsi by bylo v opozici,
to bych mohl tedy najit.

Jiny hlas: Tak ja myslim, Ze bychom tohle mohli nechat. Ted je druha takova véc, takové tvrzeni, dost se
mi zdalo za vlasy pfitazené, ten Pinc tam vyklada, Ze u Radla doslo k obratu po té cesté kolem svéta.
Pficemz tedy ja jsem si pFecetla v Masarykové slovniku od Jaroslava Simsy to heslo Radl a Jaroslav Simsa
tam zcela jasné povazuje za takovy zasadni meznik rok 1917. | v téch poznamkach, které potom mél ve
vézenském sesité v jedenactyricatém roce, tak vzdycky znovu tam uvadi jako zakladni véc prednasky,
které mél na sklonku valky o narodu, rase, nadrodnosti. A vzdycky z toho vychazi jako z takové zakladni
véci.

Jiny hlas: K tomu ma Radl sdm komentaF v tom sborniku k Simsovi, tam sdm on Fika, Ze pro néj Zivotné
dllezity meznikovy obrat byl, kdyz si precetl tuto knizku o genialité nebo o géniich a Ze od té doby tam
ma taky to slavné misto, jak kdyZ se narodi déti v rodiné, tak vsichni koukaji, jaky je to maly zazrak, jak ty
déti jsou hezky a tak a kazdej uz zacne pfemejslet, jakej génie to bude, a potom, jak realisti, vlastné
normalni déti vyrostou.

To je taky, to je taky... [nesrozumitelné] Konkrétné teda v dost silny mife by to mohlo byt, ja teda nevim,
tenhle ten, ale ten ten vysel asi posmrtné v tom sborniku, vysel az v osmadvacatém roce, nebo tak. Tak
to ja teda uz nevim. V pripadé Jaroslava Simsy, 7e to €etl mozno pravé v té dobé nebo kratce potom, Ze to
by mohlo jesté se skloubit dohromady o téch kfestanskych demokratech a o tom Pechackovi a tak dale v
tom sborniku.

Jiny hlas: No tak, to by mohlo bejt, to by mohlo bejt.

Jiny hlas: A Radl tam uz vlastné Fika, Ze ten skoro hotovy spis o té Syntetické kritice, Zze nékde ma, na tom
misté ma takovou krasnou poznamku o vlastni hranici toho predvédeckého badani a jeji omezeni, Ze si
prosté v tom uvédomil, Ze urcity zplQsob predvédeckého badani nem(ize vést teda dal. A protoze se
potom pokusil teda vyloZit ty véci teda jinak. Nema tam jako Ze by to byl obrat, ale ma to jako
prohloubeni toho pochopeni, ktery uz... On tam dokonce i v tom sborniku k Simsovi, jesté ten Odin tam
vlastné na ného udélal takovy dojem, Ze si dal takovou praci, Ze ten Odin ve Francii v osmnactém stoleti,
kdy udélal tu mapku, kde prosté se kdo narodil, a zjistil, Ze se ti genialni lidi rodili v urcité té oblasti. A tak
on to posuzoval a zjistil, Ze tam byvalo vynikajici Skolstvi a klastery a tak dale béhem staleti a Ze to teda
neni dano prirodou, prirodnim nadanim, krajinou nebo povahou nebo nécim takovym, ale Ze to je
tradice.

Ato je snad vtom i v té pasazi z toho Kfestanstvi a demokracie. Rozhodné tam tenhle citat presné
nevypisu, ale urcité to tam je. Tahle myslenka tam je, Ze si to jako ty detaily sel takhle k tomu vsemu. To
by... je to na pokracovani, jenom nevim, jestli nadvakrat nebo natrikrat, to Krestanstvi a demokracie je
dost dlouha véc, jmenuje se to Kfestansky ndrod a asi je to takovej nejspolehlivéjsi doklad, Ze Radl sam si
myslel, soudil, Ze tohle pronikavé zménilo jeho zptsob mysleni.

Jaroslav Simsa v tom Masarykové slovniku uvadi, tam dost mista vénuje vypisovani jednak tedy



bibliografie Radlovy, co napsal pred prvni valkou a jakymi sméry se tedy to ubiralo. Je tomu vénovano
hodné mista. A potom tam dal piSe, Ze vlastné po té prvni valce by vypsat Radlovu filosofii znamenalo
vypsat jeho verejné plsobeni. Jaksi vystopovat nebo tak, a viceméné asi z nedostatku mista nebo také
mozna z pocitu, Ze by teda to musel néjak dokumentovat nebo co, tak to teda neudélal, bohuzel.

Jiny hlas: Ja teda jsem, kdyzZ jsem toho Pince otevrela, tak ja jsem to zacala Cist proto, Ze jsem si myslela,
Ze ten Pinc teda tohle udél3, i z toho podle téch zprav, Ze Martin fikal, Ze on to studuje a tak dale. Nacez
Pinc tam teda ma radu takovych postreh(, nékterych se mi zdalo docela chytrych a poukazujicich, nékde
se mi zdalo, Ze to uz jde Gplné vedle, ale tohleto teda viibec neudélal. Udélal to viibec nékdy nékdo?
Jiny hlas: No tak, Simsa se tim obiral.

Jiny hlas: No jo, on, ale takovou pofadnou véc nikdy neudélal, ne?

Jiny hlas: Simsa tu praci mél.

Jiny hlas: Simsa o tom nezacal.

Jiny hlas: On o tom nezacal, on se tim obiral. No a co si ty o tom myslis? Je to opravdu teda nutny k
tomuto udélat, nebo to neni?

Jiny hlas: No podivej se, nutny je to v kazdym pfipadé, protozZe je to skoda, Ze nas nejvétsi filosof neni
zdokumentovanej timto zplsobem solidné a Ze tady je moznost, aby kazdej si toho Radla vykladal, jak
chtél.

Jiny hlas: No pockej, jak tomu zamezis, aby si ho nevykladal kazdej, jak chtél? Co si myslis?

Jiny hlas: No tim, Ze nékdo se do toho pusti a udéla o tom poradnou studii, takZe to vSechno ostatni je
smeteny z toho. To je jedind mozZnost. Jako postavit proti tomu jiny pojeti, no dobre, ale tu praci... To je ta
véc. Jinak to nepdjde. No, kdyZ se d&jou takovy véci, Ze lidi, ktery to prozivali, jako je Vaclav Cerny,
napisou tu hriizostrasnou véc, Ze Masaryk v podstaté je ve svym pojeti uréenej Herderem, a tedy tuhle tu
linii, Ze jeSté tam fika dalsi a k tomu Fika: "A Radl, to je jenom jeho Zak, kterej ho doplrioval." No tak kdyz
takovouhle véc Vaclav Cerny Fekne, tak mé to rozdrazdilo vic ne7 za poslednich deset let cokoli jinyho. No
tak co v tyhle situaci se da délat? To se nem(ize kazdej vyndat, jak se chce. To je potreba udélat tu praci.
Jiny hlas: Ale ted jak to udélat? Jak sehnat mladyho ¢lovéka, kterej se do toho pusti, jak mu vibec
umoznit?

Jiny hlas: Pavel Hejzlar, kterej se o to zajimal.

Jiny hlas: Pavel Hejzlar, ten se o to zajimal.

Jiny hlas: Jo, jak se o to zajimal v té Krestanské revui nebo v té Kfestanské... Jo, a je to taky ten, cov
Kostnickych jiskrdch tam mél ten inzerat, Ze shani ty doklady, Ze déla biografii Radlovu. Ne, ne, to nebyl
Hejzlar, to byl jeden jinej, mladsi. Jeden jihocesky farar. Pechacek se jako ostychal a Pechacek jako
prostfednik, on v néjakym dopise Pechacka upozoriioval, Pechacek sam je presvédcenej, by se lidi, ktery
o to maji zajem, spojit, aby se zjistilo, co kdo ma vlastné doma.

Jiny hlas: To ne, mé ted zajimalo, Lado, tohle, vis, jestli si myslis, Ze tak néjak souhlasis nebo myslis si, ze
opravdu to, co teda ten Jaroslav Simsa tam napsal do toho slovniku, to jest, vystopovat tu Radlovu
filosofii po valce Ize jediné tim, Ze se teda zdokumentuje to verejné plsobeni v souvislosti s tou filosofii
nebo s tim projevem, kterej mél. To je urcitej metodickej pFistup.

Hejdanek: Ja se ovsem domnivam, Ze ten soucasnik, a to tomu soucasnikovi se zdalo, kdyz to psal, to bylo
v osmadvacatém, devétadvacatém...

Jiny hlas: No myslim, Ze dokonce tficet.

Hejdanek: V roce tficet? Ze ja vim, Ze se mu zdalo, Ze ta vefejna ¢innost je velmi zavazna, Ze bude
potreba provést reflexi a Ze mu nebylo asi pfilis jasno, jak se to da sloucit s tim, co uz jde podchytit v té
predchazejici prevazné prirodovédecké praci. Ze to je velmi nesnadné, kdyz ten Radl byl v té dobé v
néjakych zapasech a diskusich. To znamen3, Ze kdyz to mél sepsat, tak asi byl v rozpacich, co se ma
vlastné napsat, protoze byl vtazen do toho pole filosofie v terénu.

No, je to tézké. JA mam jakousi vlastni koncepci, ktera je orientovana Uplné jinam. Ja vim o mezich svého
pfistupu nebo svého hodnoceni, ale svdj stin neprekro&im. Cili ja vlastné tady jenom, jestlize se k tomu



budu vyjadrovat, tak vlastné to bude apologie pro ty mé [nesrozumitelné]. J4 mam za to, Ze interpretovat
Radla je treba z text(, které jsou k dispozici. A Ze veskera dokumentace jeho aktivit politickych nebo
obecné osvétovych a podobné mize jenom dokreslit. Ale Ze by to byla spolehliva metodicka cesta,
metodicky pristup k tomu, ktery by dovolil odhalit v Radlovi néco, co neni v jeho textech, tomu nevérim.
Ale jak rfikdm, ja na to nevérim, ale co ja vim. Prijde genialni historik filosofie cesky a ukaze, Ze tfeba ne.
Pravda je, a Patockovi napfiklad $lo na Radlovi strasné na nervy, Ze poradné nepracoval, Ze posledni
dobrou knihu, kterou udélal, napsal tu Déjiny vyvojovych teoril, a vSechno ostatni jesté tak jako vypustné,
pracovné, vykouzlil hromadu souvislosti, ale je zdsadné proti tomu, myslenkové Gplné to nepfijima, cili
nerad o tom mluvil. Ale vytykal Radlovi, $lo mu na nervy tim, Ze se rozdrobil do té spousty ¢lanecku,
prednasek, broZzurek a Zze nedéla zadné dalsi, Ze se nepusti do néjaké poradnéjsi prace. Takze to bylo
takové nic, nebo nic moc jako ta moderni véda, coz je Cisté utilitdrné délané. A ty Déjiny filosofie chyba
na chybé, neda se s tim nic délat, i kdyzZ v zdsadé mohla to byt senzace, kdyby se s tim délalo vic.

Tak asi se na to koukal Patoc¢ka. Ja jsem v polemice s nim. Samoziejmé pro mé mél tendenci fikat, Ze
pravé ta myslenka, vlastni myslenka je vidycky ne v téch knihach, ale tam, kde pusobi, cili Ze je potreba
pravé ty broZurky cist. A ja sdm si myslim, Ze ty nejdilezitéjsi véci se daji vysledovat pravé v téch
brozurkach. Ze tfeba Radlovo pojeti pravdy se daleko |épe da dokumentovat z téchto malych brozurek a
malych ¢lankd nez z jeho velkych knizek. A to je po mém soudu, coz je zase subjektivni zaleZitost, po
stavét. Ale to je po mém soudu zase proto ne, Ze by rozhoduijici byla ta prace toho filosofa v terénu. Po
mém soudu to je nesmysl, protoZe filosof pise pro v&ky, a ne pro okamzik. Cili kdyZ chce néco opravdu
poradné udélat...



