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Jan Simsa: O nové orientaci [Hejdankiv komentar]
[strojovy, neredigovany prepis — model Gemini Pro 3 preview]

Vojny. A zdalo se mné, Ze jsem néjak tak, bych tak rekl, samoceny. A to proto, Ze ta skupina pratel z
Akademické Ymky se rozbéhla. Sice jsem se setkal na vojné s Jackem Trojanem a béhem vojny jsem
se s nékterymi stykal pratelsky, ale zdalo se mi, Ze v cirkevni praci jsem Uplné bez spolupracovnikd. To
pak také byl diivod, pro¢ jsem odmitl nabidku synodni rady, abych se stal farafem pro mladez.
Vzpomindm si také, Ze jsem po ndvratu z vojny, jesté dfive, nez jsem nastoupil na vikarské misto v
Pardubicich, Ze jsem domluvil s nékolika prateli takovou schlizku, na niZ jsem si ptipravil takovy
vyklad, ktery jsem nazval Contra omnes, kdy jsem se tak néjak distancoval od nékterych hlasu.
Vzpominam si, Ze i tam doslo k takové dost ostré hadce, pamatuju se zvlasté na vyrok Hedy, ktera
prohldsila, Ze se ji zda cirkev jako smrdutd zatoka nebo zbahnéla zatoka. Zatoka, kde neni Zzadny
proud.

Jiny hlas: Kdo tam byl a kde tam byl?

Ten vyklad byl bud' u Trojana, jestli se uz v ty dobé vratil z vojny, kdy on se vlastné vratil z vojny, kdy v
tom roce padesat Ctyfi, padesat ¢tyfi se vratil z vojny, nebo u nékoho na Vinohradech. Ale na druhé
strané se ukdzalo, Ze fada lidi, zvlasté mladsich, ma veliky zdjem o to, o ¢em jsme hovofili v
Akademické Ymce. Nebo o ten urcity smér. A chtéli vtom pokracovat. Ja bych chtél jmenovat zvlasté
Ladu Pokorného a z téch zacinajicich teologl to byl Pavel Filipi. To bylo v roce padesat Ctyri. V roce
padesat pét jsem se pak dostal do Prahy, ale uz pfedtim v lednu padesat pét dal v jistém smyslu
nedopatfenim dohromady Petr Pokorny jesté s dalSimi, myslim pravé s Jackem Trojanem, sbornik k
narozenindm pani profesorky Komarkové. Kdyz se pak ukazalo, Ze to byl omyl, Ze pani profesorka
bude mit ty kulaté narozeniny az pozdéji, tak byla takova prilezZitost k tomu, aby se dal dohromady
sbornik, v némz se tak teologicky vyjadfily motivy, které by se daly oznacit jako ymkarské z jedné
strany a z druhé strany teologicky hromadkovské.

V tehdejsi situaci v tom nasem pratelském kruhu byla hodné ovlivnéna tim, Ze uz predtim v roce
padesat Ctyfi prijel do Prahy Martin Niemoller a jeho proslovy, jeho prednasky velice podeprely
teologicky motiv zdlraznéni Kristova lidstvi. V tom smyslu byly ty rozhovory v roce padesat pét
vlastné tim velmi ovlivnény. A ovsem také bylo dllezZité, Ze na teologické fakulté se to setkalo s
velikym ohlasem. V té dobé jsem také sledoval nebo poprvé se tak setkal, i kdyzZ s jistou nedlvérou, s
Alfrédem Kocdbem, s kterym jsem se znal uz pred vojnou, ale teprve ted jsem citil jeho takové
dlrazy, teologické, dliraz na prorocké slovo, které je cirkev dluzna svétu, dlraz na Kristovo lidstvi a
dlraz na eschatologii. A uz v dobé vojny jsme méli takovou rozsahlou teologickou korespondenci s
Milanem Balabanem. A ovsem pokracoval rozhovor s Ladislavem Hejdankem. Tedy pro mé toto
vSechno bylo tak néjak ovlivnéno takovym pomyslenim, Ze bychom méli vlastné ty nékteré
programové motivy z Akademické Ymky pretvofit tak, aby znamenaly néco v cirkvi.

Zdalo se mné tehdy dokonce, Ze i nékteré teologické motivy Josefa Smolika vlastné jdou tim smérem.
To jsem se pokusil pravé vyjadfit vtom ¢lanku do sborniku pani profesorce Komarkové. Ten ¢lanek je
zaloZen na myslence pribuznosti nebo podobnosti motivl Josefa Smolika na jedné strané a Ladislava
Hejddnka na strané druhé. Tak to tedy byl pro mé takovy jakysi pocatek tohoto teologického sméru.
UZ po mnoho let samoziejmé jsem byl v takovych dobrych pratelskych vztazich s Jendou Dusem.
Ovsem to vSechno jsou takové jenom néjaké kofinky. Teprve si myslim, Ze v roce devatenact set
padesat pét po mém prichodu do Prahy, Ze jsme se pokouseli vytvofit néco hlubsiho. V té dobé jsem
se seznamil také s Ivo Zackem prostiednictvim Olgy Pavlikové. A jeho takova myslenka byla, 7e by se
méla Krestanskd revue, pokud jde o prispévatele, omladit. A skutec¢né potom doslo bud' v roce



padesat pét, nebo v roce padesat Sest k takovému vytvoreni skupiny prispévatell do Krestanské
revue. lvo Zacek se pak té prace pfimo nezdcastnil, ale dal k tomu vlastné podnét.

Vzpomindm si, Ze tam chodil Honza Velkoborsky, ktery si myslel, Ze by se mélo vénovat vic mista
kultute, recenzim knizek, divadel. Také mné upravil, pomohl s ¢ldankem o divadle Leonida Leonova
Zlaty kocdr a podobné. TakZe v tomto kruhu, kdyZ se hovofilo o tom, jakym smérem by Krestanskad
revue méla jit, tyto motivy uz se néjak zacaly klubat. Totiz myslenka asi ta, Ze evangelium nds vede k
tomu, abychom rozuméli kulture, abychom rozuméli celému Zivotu ve vSech jeho oblastech.
Abychom se nevyhybali Zddnému tématu, ale byli jsme ovsem omezeni témi moznostmi tiskovymi,
kdy teprve v této dobé se poprvé daly mozZnosti, aby se recenzovaly knizky, aby se také recenzovaly
napfiklad filmy. A teprve prostfednictvim téch recenzi se dostavalo téma vsedniho Zivota na stranky
Krestanské revue. Prostfednictvim téch recenzi. V té dobé jesté také doznival pokus Pavla Simka
obnovit praci se studenty a s kfestanskou nebo evangelickou inteligenci v cirkvi, to jest vytvofrit
takové krouzky, diskusni krouzky, pracovni, studijni ve sboru, které by byly pfistupné i lidem, ktefi
nejsou z cirkve. Vzpomindm si, Ze takovy pokus byl také na Vinohradech, Ze to byl velmi zajimavy
pokus a Ze ten mladdenec tam pfisel jako atheista a pozdéji se stal ¢lenem cirkve.

Tak to bylo v roce 55. Teprve ovsem v roce 56 doslo, jesté v 55 byly dilezZité schlizky se Lvem
Sychravou, vétsinou zvlasté si pamatuji na schizku v kobyliském sboru, kde byl farafem Ondra a kam
také chodil Vlada Aidrna. A téchto rozhovor( se zucastnil takovy pratelsky kruh, ktery se uz predtim
schazel k rozhovor(lim o Radlovi. To byl Jan Blahoslav Pavlicek, Ladislav Pokorny, Vilém Kuthan a také
Jana, nase. Potom obcas prosté byl nékdo jesté pfizvan, ja si ted na dalSi nevzpominam.

To bylo v roce 55. V roce 56 si vzpomindm, Ze jsme se sesli pravé také k rozhovoru se Lvem
Sychravou, byl pfitomen také Aidrna, byl pfitomen Ondra, Ze pravé tehdy nas velice zaujaly zpravy z
20. sjezdu komunistické strany v Sovétském svazu. A takZe pak celé jaro v roce 56 tim bylo
podminéno a také velmi silné ovlivnilo rozhovory v Jirchafich, kde se vlastné uz mozna druhy rok
schazeli nebo konali takové vecery, které mély vlastné uskuteénit tu myslenku Pavla Simka o
obnoveni Akademické Ymky, a bylo to podporovano zvlasté profesorem Souckem a takovy patronat
nad tim mél profesor Hromadka, ktery tam také mluvival. Pamatuji se, mluvil o Dostojevském. Byli
tam také, ovsem to bylo aZ pozdéji, rozhovory s docentem Patockou a podobné.

V roce 56 potom doslo k takovému zvlastnimu pokusu vyvolanému kritikou knizky Od reformace k
zitrku. To byla knizka, kterou vydal Kalich na trochu takovy natlak uradd, ale ta knizka byla
motivovana tak, Ze nejblizsi pratelé a spolupracovnici Hromadkovi se pokusili shrnout zakladni motivy
takové, bych fekl, hromadkovské teologické Skoly. Bylo zajimavé, Ze se tehdy k tomu velmi horlivé a s
takovou naléhavosti pfipojil Amedeo Molndr, o némz se v té dobé trochu tak predpokladalo, Ze stoji
jakoby na jiné linii, na jiné koleji. Myslim, Ze v tom velkou roli teda hral Ludék Broz.

V tomto sbornicku vysel ptispévek profesora Soucka, nejdelsi studie byla Hromadkova, byl tam ale
také prispévek Bohuslava PospiSila, Ludka Broze a Ameda Molndra. Nejvétsi odpor vznikl proti
nékterym myslenkam Bohuslava PospiSila, ktery se pokusil shrnout kritiku prvni republiky a plsobeni
cirkve v prvni republice, a potom také ovsem vzbuzovalo kritiku i hodnoceni, velmi kritické hodnoceni
Ludka BroZze naseho toleranéniho a potoleran¢niho evangelictvi.

V této souvislosti mé prekvapil Milan Opocensky, ktery navrhl, abychom svolali na fakulté v ramci,
ted uz nevim, jestli uz tehdy byl Ekumenicky institut nebo jestli to mél byt pfimo fakultni podnik,
takovou pracovni konferenci, kterd by vzala za zaklad kritiku této publikace, ale pokrocila o kus dal a
zaujala také takové pozitivni stanovisko k tém zménam, které byly ve vzduchu, to jest k tomu, co se
dalo po 20. sjezdu komunistické strany v Sovétském svazu, to znamena takova rozvinuta diskuse v
Literdrnich novindch, v jinych ¢asopisech, pfichazely také zpravy o takovém rychlém vyvoji smérem k



demokratizaci v Polsku a v Madarsku. A Milan Opocensky mél takovou myslenku, Ze by bylo potieba
v této situaci seskupit Hromadkovi Zaky a viibec potom lidi, o kterym v cirkvi o néco jde, jak se tedy
vyjadril, seskupit do takového pracovniho spolecenstvi. A nebyl ani proti tomu, kdyz jsem
doporucoval, aby byli ptizvani i kritikové Hromadkovy linie, hlavné z fad darikovcu. Zvlast tehdy
poutal pozornost Jifi Ruml a Rostislav Nechuta a uz také Blahoslav Pipal, ale zvlasté Ruml a Nechuta
byli na kurzech, sjezdu takovymi kritiky Hromadkovy linie.

Vybrali jsme potom tusim podle Kalenddre evangelického takovy rozsahly vybér nasich farard, oviem
pozvali jsme tedy i nékteré pracovniky z riznych obor(. Vim, Ze od pocatku, Ze tam byl na obou
konferencich napfiklad Ladislav Hejdanek, Ze byla pozvana, myslim ovSiem aZ na druhou konferenci
profesorka Komarkovd, Pavel Simek a jesté dalsi pratelé.

Tato konference nebo tyto dvé sejiti, prvni bylo na jarfe 56 a druhé potom sejiti se konalo v ¢ervnu,
21. ¢ervna 56. To datum si pamatuji ze dvou dlvodd, jednak protoZe se na tomto zasedani prijala
také rezoluce, vypracovala rezoluce, ktera potom vzbudila veliky ohlas a oviem také nelibost Grada.
Ta rezoluce je k dispozici.

Ja si myslim, Ze ta nova orientace se formovala tedy tady napfiklad uz na té konferenci, pac bylo
zfetelné, Ze z téch Hromadkovych 7aku, Ze se tak néjak vydéluje takova skupina, ktera v tom
hromadkové sméru chce pokracovat. Ktera se nespokojuje s tim, aby se néjak dostalo cirkvi néjakého
uznani, néjakého mistecka ve spolecnosti ur¢ované socialistickym programem, ale aby cirkev, a
nejenom cirkev ve smyslu urcité jedné cirkevni organizace, ale mluvilo se napfiklad o kfestanské
fronté nebo o kfestanech ve svété, aby kfestané u nas, podobné jako i jinde, dovedli pfispivat k
pretvareni spolecnosti, obnové spolecnosti nebo reformé, uz také tim, Ze se budou pokouset vnaset
evangelium do vSech oblasti Zivota.

Na jare potom, vlastné v lété 1956, se pak touto otazkou znova, otazkou kritiky toho sborniku obirala
konference Svazu duchovenstva v Seku. Tak to byl rok 1956. Daly by se ovSsem najit jesté jiné takové
dllezité ukazy, byly to ekumenické schiizky, jednak takzvané ekumenické patky ve sdruzenich
nékterych evangelickych cirkvi, hlavné tedy nasi cirkve Jednoty ¢eskobratrské, také ty schlizky v
Jircharich dostaly takovy pravidelny raz, také diky tomu, Ze byl zaloZzen pondélni seminar, ktery
probiral s Hromadkou nejdlleZitéjsi aktudini otazky. U Hromadky se schazela takova skupina pratel, z
veétsi ¢asti to byli ne fardri, ne teologové, ale také teologové. Byli tam zvani nékdy i ateisté nebo
néktefi pratelé védecky pracujici, literarné pracujici a podobné.

To tady bylo v roce 1956. Nevzpominam si ovsem, co bylo vlastné po této strdnce zajimavého na
podzim 1956, to mi tak néjak trochu vypadlo z hlavy. Vim ovSem, Ze na jafe 1957 byla pfipravena
takova gkolka mladeze prazského senioratu, 7e byla pfipravena Janem Capkem a Ladou Pokornym,
ktefi k tomu byli povéfeni pfimo tim vyborem. To bylo myslim o Velikonocich 1957. Vim, Ze tam byl
dr. Bula, profesorka Komdrkova. Nevzpominam si, ktery kazatel tam byl, ale to bychom mohli jesté
nékdy najit. To téma Lidstvi nebo Zdpas o nové lidstvi nebo nevim ted pfesné, Obnova lidstvi, bylo
pravé vtom sméru jaksi od Niemoéllera, Soucka, Hromadky a oviem zde se také velmi silné uplatfioval
pravé Honza Capek s takovym ddrazem na takzvany kfestansky humanismus.

Bylo také zajimavé, Ze po navratu Jakuba Trojana na fakultu doslo k takovému seskupeni nékolika
pratel, ktefi si tak spiSe z humoru fikali Svaz realistické teologie a vydavali takovy ¢asopis jenom
psany na stroji, SRT, Svaz realistické teologie. Hlavnimi ptispévateli byl Honza Capek, Pavel Ri¢an,
Jakub Trojan, a tento SRT mél takovou sekci humanistickou, kde byl Petr Pokorny a Kaja Trusina.
Kromé toho oviem vychazely také Listy mladych mladym. To byla takova iniciativa plivodné
Sumperska, Blazeje Sourka a jeho pratel, které se potom ujal Honza Capek a dalsi pratelé. To tedy
byly tyto roky 1956, 1957.



O téchto otazkach a takovém jakémsi proudéni jsme mluvili v 1été 1957 ve Strmilové, kam jsme pfijeli
tehdy a nékolik dni jsme tam stravili a také jsme tam prohovofili s manZely Balabanovymi a s pani
profesorkou Komarkovou svij plan odejit z cirkevni sluzby na Vinohradech s tim, Ze bychom obstali
lidmi zaméstnanymi takfikajic v civilu ve Valtinové. O téchto vécech se tam hovofilo a zddlo se tedy,
Ze tito pratelé nam to schvaluji, i kdyZ s velikymi vyhradami, plvodné s velikym odmitanim, ale
nakonec se k tomu postavili.

Misto toho jsem se ovsem potom stal farafem nebo nejdrive vikafem v Klastere nad Dédinou. Z
KIastera jsem jel v prosinci 1957 do Prahy, kde jsem byl pozvan takovym pfipravnym vyborem, ktery
pfipravoval Mirovou konferenci evangelickych cirkvi, a ne jenom evangelickych, myslim, Ze to byla
celd Ceskoslovenska cirkev, ale byli tam hlavné pratelé ze Slovenska, oficialné predstavitelé
Slovenska. A to bylo tedy zacatkem prosince 1957. A bylo zajimavé, Ze jesté na této konferenci byla
takova ndlada podobna tomu usili v roce 1956, totiZz aby se mluvila pravda, aby se vyzvaly i vlady
socialistickych zemi k takovému prvnimu kroku k odzbrojeni, také tam byla zminka o uranu, o
nutnosti, aby se naseho ceskoslovenského uranu uZivalo jenom k mirovym tceliim. A podobné
motivy tam zaznély velmi silné, podepreny ovsem i nékterymi starSimi prateli. Vzpomindm si zvlasté
na vystoupeni Mandiny Masinové, Rudolfa Ri¢ana, ale tfeba i farafe Simsi, ktery pravé o tom uranu
velmi state¢né a velmi oteviené promluvil.

A zase ta konference by zasluhovala zvlastniho studia, zvlastniho zajmu. Vzpominam se na takovou
drobnost, Ze jsem byl tam na té konferenci troSku nemocen a unaven, tak néjak vyéerpan témi
rozhovory a diskusemi, a méla byt takova zavérecna schiize a ja jsem pfrisel néjak pozdé, nebo uz
jsem jesté vyrizoval néjaké dalsi véci, k obédu, kde sedéla rada pratel. Vzpominam si, Ze tam tedy byl
Milan Balaban, Jack Trojan, Freda Kocab, nevim, jestli tam nebyl Jaroslav Pfann. Cela rada jich a kdosi
tam rekl, Ze by bylo dobré, kdybychom si trochu rozdélili témata, abychom nemluvili vSichni o
jednom, a tak se hovofilo o tom, co kdo fekne. To se pozdé&ji pak stalo takovym pravidlem, Ze kdyz
jsme se sesli pfed néjakymi vétsimi zasedanimi, Ze se viibec nedomlouvala néjaka taktika, ale Ze se
domlouvala témata, o ¢em kdo promluvi, aby si jeden druhému neskakal do feci nebo do tématu. Ale
nevzpominam si, co mné tam bylo pfidéleno, ani co méli ti ostatni, jen na tento moment si
vzpominam. Myslim, Ze by se mohl polozit takovy kofen takového jakéhosi proudu, ktery pak nesla i
urcitd skupina pratel pravé tady do toho prosince 1957, ale mozn3, ze se mylim.

Daleko vyraznéjsi, myslim, pocatek toho snazeni o novou orientaci byl letni kurz Svazu duchovenstva
v roce 1958. Tedy v té dobé uz se rozbéhla takova urcita diskuse v Kfestanské revui, kde zvlast
vyrazné vystoupil Milan Hajek, kterému se zdalo, Ze mladsi generace teologicka se opét vraci k
liberalismu a Ze jakoby prehlizela to, za¢ zapasila jeho generace, ne o mnoho let starsi, tedy takova
valecnd, povalecna generace teologu. Jakoby se vracela ta mladsi generace, tak o téch pét deset let
mladsi, nezZ je on, jakoby se vracela k liberadlnim tématim. O tom se pak hovofilo v tom seku, teda na
kurzu Svazu duchovenstva v SEKu. Ted takovou mali¢kou vsuvku, jesté nez doslo k tomu kurzu, tak se
staly dvé podle mé takové zajimavé véci. Predevsim to, Ze do Klastera pfijela takova pocetnéjsi
skupina dorostu nebo byvalého dorostu vinohradského na brigddu. Napfiklad tam byl Honza Keller,
mohl bych jmenovat jesté dalsi, ale ten Honza Keller je tak z nich dneska nejznaméjsi. Taky tam byla
Jarka Henslova, Lidka Simkova, moznd Ze bych si vzpomnél na dalsi, Titus Zeleny tam byl. A ja jsem
pro nedéle, které mély byt spolecné, to jest kdy méla byt i tato mladez i ti dorostenci, méli byt v
kostele klasterském, pfipravil nékolik kdzani. Ja si pamatuju zvlasté na dvé kazani, kde jsem se pokusil
fici néjak to, k ¢emu nas vedli na fakulté, co bylo na fakulté probojované, ale co se doposud nedafilo
fici v nasich sborech. Timto tématem se taky obiral ¢lanek Milana Balabana, jak dlouho jesté budeme
my jako mladi farari nebo mladi kazatelé zaml¢ovat nasim ¢lentim vysledky biblické kritiky, teologické
vydobytky poslednich dvaceti tficeti let a podobné. Ja jsem se pokusil to, myslim v otdzce vztahu k



bolesti, k utrpeni, ke smrti, takovym civilnim zplsobem fici, Ze nékteré ty predstavy nabozenské
vlastné nejsou evangelijni, Ze evangelium Ze zdpasi s utrpenim, s bolesti, prekonava je, Ze nelze
mluvit o kazdé smrti jako o BoZi vlli a podobné. Tyto motivy jsem zapracoval do svych kdzani a velmi
civilné jsem je vyjadfil stylem asi takovym, jakym se mluvilo na nasich brigddach nebo na skolkach
mladeze. Byl pfitomen také Mirek Prochazka, mj Svagr, a ten se mé pak ptal po jednom tom kazani:
,Prosim té, co ted kazes?“ Ja jsem mu fikal: ,No to je ted takovy pokus vyjadrit to, co my vlastné
zastdvame a co se bojime fici, tady pod zaminkou toho, Ze tu je ta mladez, Ze tu je jako pro tu mladez
to fici i sboru.” A fikal: ,No a jak, je to néjaky cyklus?“ Ja fikam: ,,No ja mam pracovni nazev Novd
orientace.” A Mirek fikal: ,,No to je, takhle by se mélo kazat vidycky.”

Druhy motiv nebo druha takova drobnost zajimava byla ta, Ze nas zastavil Milan Opocensky, ktery
pfijel nedavno ze zdpadniho Némecka, mé a Mirka, a pronesl velmi nadSeny vyklad o tom, Ze se
setkal v Poryni s bratrstvy fararskymi, kde ovsem jsou i nefarafi, kiestanska inteligence, kde se
pokracuje v tom nejlepsim z téch tradic Vyzndvajici cirkve. A zakon il tim, zZe vlastné my bychom v
Ceskoslovensku také méli takova bratrstva nebo takové bratrstvo zaloZit. A Ze on si to pfedstavuje
tak, Ze by to bratrstvo tvofili lidé, ktefi byli osloveni Hromadkou, Hromadkovym usilim, Ze by tam byli
farafi, pravdépodobné hlavné mladi farari, ale i starsi farafi, Zze by tam byla kfestanska inteligence — a
tak se obratil na Mirka — Ze napfiklad ucitelé, nasi ucitelé, Ze by tam byli Iékafi a Ze by se schazeli k
takovym pracovnim konferencim, podobné jako loni jsme méli tu konferenci o tom sborniku. A
promluvil o tom s velikym nadSenim a zdalo se mné, Ze i Mirek pro to mél velké pochopeni, i mné se
ta myslenka zalibila. Také trochu proto, Ze jsem se néjak pfedtim obiral na zakladé dopisu Milana
Hajka Milené takovou jakousi osamocenosti nékterych lidi. A kdyZ jsme potom byli v SEKu, tak jsem o
tom nékolika prateldm vypravél, o tomto ndvrhu Milana Opoéenského. Ze totiz vlastné néktef lidé
jsou osamoceni, jmenoval jsem Milana Hajka, Milana Mrazka, Milana Opocenského. A Milan Balaban,
shodou okolnosti také tedy Milan, fekl, Ze by nékteré ty Milany bral, hlavné Milana Mrdzka, Ze rozumi
Starému zdkonu, Milana Hajka to, Ze je teolog, ale k Milanu Opocenskému Ze nema davéru. To se
potom pozdéji Milan Opocensky dovédél a na tyto snahy zanevrel.

Fararskému kurzu predchazel evangelizacni kurz, kde byla profesorka Komdarkova, ktera tam méla
veliky ohlas mezi nasimi pietisty. Velice jeji Ucast podporoval bratr farar Balaban, otec Balaban,
Antonin Balaban. A ten tam také tedy pak zUstal na ten dalsi béh a téch rozhovoru se zucastnil. Kdyz
jsem ovsem jesté s nékolika prateli predlozil ten plan takového bratrstva pani profesorce, tak ta se
proti tomu velmi vehementné postavila. A fikala: ,,Nebezpeci takového bratrstva by bylo v tom, Ze
byste Zili konferencemi, diskusemi, teologickymi ¢lanky a nevytvareli byste bratrstva ve sboru. Necitili
byste se ve sboru doma.” Méla totiz za priklad takového llju Starka, ktery ma také velké teologické,
exegetické zajmy, ale pfitom jaksi je télem, srdcem, dusi ve sboru, nejezdi ani na ty konference nebo
na ty kurzy. My jsme potom pozdéji s Milanem Balabanem o tom hovofili soukromé nebo mezi
¢tyfma oc¢ima a Milan fika: ,,Na tom, co fika Komarkova, je néco pravdy. Myslim, Ze by to bylo
predcasné. NeZ zaloZime bratrstvo, musime rozvinout Sirokou teologickou diskusi.”

PFi tomto kurzu totiz dochdzelo k takovym zvlastnim stfetnutim. Totiz vlastné dal k tomu podnét Petr
Pokorny, ktery domluvil, Ze Milan Hajek pronese svou kritiku mladé generace, protoze se mu zdalo,
Ze je namirend hlavné proti nému, Petrovi Pokornému a jeho vrstevnikiim. Ukazalo se ovsem, Ze pod
pojmem mladé generace Milan Hajek zahrnuje i starsSi teology nebo starsi farare, nez je Petr Pokorny.
Vyslovené také lidi, jak se vyjadril, kolem Komarkové. Dalo by se fici, Ze to byli lidé, ktefi teda byli
takovymi dédici prace Akademické Ymky. Milan Hajek skutec¢né takovou kritiku pronesl, byla velmi
takova solidni. Ovsem bylo velmi zajimavé, Ze pfi téch rozhovorech se ty fronty vytvarely jinak, nez
néktefi soudili predem. Napfiklad v rozhovoru o eschatologii doslo k tomu, Ze Milan Hajek zastaval
velmi stejné dlraz na, dalo by se fict, takovou pozemskou eschatologii nebo, jak se fikalo, masivni



eschatologii spolu s nami proti Milanu Pavlincovi. Jesté pan Milan Pavlinec byl vlastné zak
Bultmann(v a jeho eschatologie byla Cisté spiritualisticka, duchovni. To se ukazalo pravé v tom
rozhovoru. Nebo zase pfi rozhovoru o tom, jestli je kifestanstvi ndboZenstvi, doslo k takovému dost
ostrému sporu, kdy proti mné a Fredovi vystoupil Jenda Dus velmi energicky s tim, Ze odmitl takovéto
déleni na kfestanstvi a nabozZenstvi, zvlasté v ¢lancich profesora Jeschkeho, ktery o tom uz tehdy
psaval do Kostnickych jisker, 7e dodnes ty €lanky se tam stale Uporné opakuji. Ze totiz myslenka byla
asi ta, ze kfestanstvi neni naboZenstvi, Ze kfestanstvi stavi na zjeveni, kdeZto nabozenstvi stavi na
lidském naboZenském citu nebo nabozenském zaloZeni a podobné. Jenda Dus proti tomu namital to,
Ze nasi lidé ve sborech nerozlisuji kfestanstvi a ndboZenstvi a Ze to jenom mate. Nehledé k tomu, ze
krestanstvi, jak ho zndme, je ndboZenstvi. Na to také navazovala profesorka Komarkova, které se toto
barthovské déleni nikdy vlastné nelibilo, podporovala vlastné tuto myslenku. Naproti tomu my s
Fredou jsme zdlraznovali, Ze je potfeba evangelium prinaset tak, aby bylo otevieno i
nenabozenskym lidem. Ze moderni élovék je teda v mnohém ohledu naboZensky, jak zd@razrovali
pravé tito zastdnci toho ndbozenstvi, ale také, Ze jsou lidé nendbozZensti a ze my sami vlastné jsme
velmi vdécni tém, kdo nam krestanstvi pfibliZili takovym nenabozenskym zplsobem.

Vzpomindm si, jak Freda velmi vehementné tam mluvil o tom, jak kdyz se setka s ateistou, jak je
tfeba, aby on se Uplné jakoby zbavil vSech dogmatickych predsudki a tu cestu k poznani pravdy,
pozndni evangelia prodélaval s tim ateistickym pfitelem krok za krokem. S tim, Ze ten kfestan nema
zadné vyhody, Zzadny handicap — teda v kladném slova smyslu — proti tomu ateistovi. Bylo zajimavé,
jak Jenda Dus tehdy dost Uporné hdjil tu myslenku ndbozenstvi.

Dalsi zajimavy rys byl ten, Ze o tyto diskuse byl veliky zajem. Vedeni kurzu se zdélo, Ze to lidi otravuje,
a tak se reklo, Zze dalsi diskuse se zucastni pouze zajemci. Bylo to v té malé chaté, to mélo byt. Ta
mala chata nestacila, pak se tam vsichni nacpali ve velkém mnoZstvi a tam také doslo k tomu, Ze proti
Milanu Héjkovi vystoupil Jan Mili¢ Lochman na obhajobu té mladé generace v této véci. Ze totiz neni
liberalni v tom, Ze by preceniovala ¢lovéka nebo Ze by vychazela z optimistické antropologie, z
predstavy, Ze ¢lovék je dobry. Nebo Ze je mozno navazovat na néjaké jeho takové dobré nabozenské
zaklady. Ze se nikde nesetkal s néjakym optimistickym pohledem a 7e pro liberalismus devatendctého
stoleti bylo typické takové precenovani ¢lovéka, optimisticka antropologie spojena také oviem s
evolucionismem, s takovym optimismem, pokud jde o vyvoj. To byl taky dalsi zajimavy rys této
diskuse.

Nedopatfenim se stalo, Ze se tam podafilo —to je jen takova na okraj poznamka — urazit Hromadku.
Hromadka prijel pozdé na ten kurz a pti jedné té diskusi prisel pozdé k oknu té mistnosti, kde se o
tom diskutovalo. Pfedsedal diskusi Jaromir Sklenaf, teda vrstevnik Milana Hajka, znamy takovym
prostofekym humorem. A ten prerusil a pfivital Hromadku a Hromadka se ptal, o ¢em se diskutuje. A
Sklenaf mu s takovym humorem fikal: ,Tady se vyrovnava mlada generace se starou generaci.” A
Hromadka jakoby se: , To jako mluvite proti mné?“ s takovym jako zdjmem, Ze se kritizuje jeho
theologie. A Sklenafr fikal: ,Ale kdepak, ted' uz je stard generace, to jsme uz my. A tady ja a Milan
Hajek a Milan Pavlinec...“ a jmenoval nékolik téch svych vrstevnik(l. A Hromadka se smal a fikal: ,No
a co jsem potom ja?“ A Sklenaf rekl: ,,No, vy, pane profesore, vy jste uz zkamenélina.”

A Hromadka se odvratil od toho okna a urazil se. A az do své smrti se domnival, Ze tehdy ta mlada
generace ho néjak odepsala. Uz se nikdy nepodafilo mu vysvétlit, Ze to mél byt teda vtip a Ze slo tedy
vlastné o takové nové poloZeni otazek. Byla to svym zpUsobem skoda a takova ta, ten zvrat
Hromadkav v roce padesat osm ja bych motivoval i zklamanim z toho Seku. Ze Hromadka od roku
padesat osm se prestal viibec zajimat o takové vnitini véci, to trvalo celych deset let. | kdyZ teda
nékdy se podafilo ho zatdhnout do diskuse, byl uz takovy néjaky urazeny. Mam o tom takovy zvlastni
doklad. Milan Opocensky, urazen tou zminkou o neduvére vici nému, kterou pricital tu zminku mné,



mné napsal dopis, kde oznacil to, co se délo v Seku, za stfeckovani, a referoval mné o tom, Ze
Hromadka se citi hluboce teda dotéen tim, Ze mladd generace s nim nechce vést rozhovor. Tak to jen
takové drobnosti.

Skuteéné se na zavér této diskuse se rozhodlo, Ze se vtom bude pokradovat, ale Ze se to dikladné
pfipravi, a to za rok na pfistim letnim kurzu, Ze budou takova tfi témata. Hned se tam vybraly ty
témata. Jedna byla otazka Pisma, vztah k Pismu, autorita Pisma. A Ze k tomu tématu promluvi tfi
predstavitelé — predstavitel mladé generace, stfedni generace a staré generace. Podobné tak o
Kristu, uceni o Kristu, christologie, to bude druhé téma. A tfeti téma bude otazka Kralovstvi Boziho,
eschatologie. A ke viem tém tématlm, Ze promluvi vidycky tfi referenti a pak bude nasledovat

diskuse. Tento program se pak pripravoval cely rok. Pfi nejblizsim setkani s Jirkou Prochazkou jsem
mu referoval o vSech téchto diskusich i o tom, jak Hromadka byl dotcen.

--- dalsi strana (s2.txt) ---

PFi nejblizsim setkani s Mirkem Prochazkou jsem mu referoval o vSech téchto diskusich i o tom, jak
byl Hromadka dotcen, a o osudech té myslenky toho bratrstva. Nékolikrat jsem se zminil o tom, Ze se
mluvi o mladé, nejmladsi generaci, stfedni generaci, a jemu se to velice nezdalo. Povida: ,NeuZivejte
slova mlada generace, protoze to samoziejmé bude popuzovat pfislusniky starsi generace. Nejde
vlastné o otazky generacni, nechceme, aby se ten rozhovor svedl na problémy generacni, to kazdou
diskusi umrtvi. Je potfeba hovofit o programu.” A fikal: ,Jak jsi tehdy fikal tomu cyklu letnimu?“
Rikam: ,Novd orientace.” ,Rikejte Novd orientace. Jenom proto, aby se zabranilo oznacovani
generacnimu. To by mohlo byt velmi neuzitecné.”

To byl rok 58. Mam z roku 58 pred sebou zvlastni doklad. Je to sesitek, ktery jsem si vedl v nemocnici,
Opocno 17. srpna 1958. Do nemocnice jsem se dostal kratce potom, co néktefi pratelé pfijeli do
KIadstera, pomohli tam asfaltovat. Vlastné oni to asfaltovani délali uz bez mé, ponévadz jsem byl
nemocen, dostal jsem se do nemocnice a tam jsem si délal poznamky. Ty poznamky by byly jisté
vSechny zajimavé, ale ja mam na mysli jenom to, co se tyka Nové orientace. Mezi Ukoly napfiklad byla
pro mé pozndmka: pfipravit témata i texty Nové orientace. Tady je zfejmé, ze se mysli Novd orientace
jako bud' cyklus kazani, nebo takova teologickd tematika. Pro Kostnické jiskry pfipravit hromadku
zatruh( o pisnich, o mladé generaci. Dole potom: Zivé a Zivotni otazky a /a J6b.

A pak je tu nékolik principl té Nové orientace. Je to v té podobé, Ze vidycky je narazka na néjaky
biblicky vers nebo na néjaky cirkevni slogan a potom napravo je, ¢emu se to nerovna a ¢emu se to
rovna.

Neptipodobriujte se svétu, Rimanim 12,2. Neznamena utikejte ze svéta, ale znamend to: bojujte o
zménu.

Jste vyvoleni. Neznamena pycha na spaseni, ale znamena védomi urcitych ukold.

Spaseni. Neznamena: tyka se mé duse, znamend celého svéta.

Kralovstvi Bozi. Neznamena néco pro dusi po smrti, ale znamena pro svét jako cil dé&jin.

Zazraky. Nerovna se ohromujici viru, rovna se Ciny praktické volajici po porozuméni a napodobeni.
Bible. Nerovna se posvatna kniha, ale rovna se navod k jednani.

Kazani. Nerovna se posvatné jednani, ale rovna se instruktaz, povzbuzeni, vyklad.

Vecerfe Pané. Nerovnad se pohfebni ritudl, rovnd se radostna slavnost Kralovstvi BoZiho.



Hleddme novou vlast (poutnictvi). Neznamena zahrobi, ale rovna se novou zemi.
Noeticky zaklad neni theocentricky, ale anthropocentricky.

Smrt. Neznamenad rada Bozi, ale nepfitel.

Utrpeni. Nerovna se Bozi ruka, trest, zkouska, ale rovna se pfilezitost k boji.

Ted je tady nékolik dalsich, i ty studijni ukoly by sem patfily, ale precetl bych nékolik jmen, ktera tu
jsou. Tady je: Seznam bojovnik(l mladé generace. U nékterych jmen je malé p. Co to p tehdy
znamenalo, nevim, ale seznam téch jmen je zajimavy. Tedy seznam bojovniki mladé generace, srpen
58: Milan Balaban, Alena Balabanova, Frida Kocabova, Darja Kocdbova (p), Jack Trojan, Kaja
Trojanova, Petr Pokorny, Jan Dus, Anna Dusova (p), Jan Simsa, Milena Simsova (p), Karel Trusina,
Marie Cejkova (p), Blaza Sourek (p), Jan Capek (p), Véra Kellerova (p), Jaroslav Pfann, Kvéta Pfannova,
Pavel Ri¢an (p), Mila Vaculikova (p), Pavel Filipi (p), Ladislav Hejdanek, Ladislav Pokorny, Vilém
Kuthan, Heda Hejdankova, Jana Simsova (p s vykfiénikem), Jaromir Prochazka, J. B. Pavli¢ek, Jan
Trusina, Pavel Klouda. Myslim, Ze uz ten vybér je zajimavy a Skoda, Ze nevime, co to pécko tehdy
znamenalo. Ten seznam jsem si délal v nemoci, po tézkych horeckach. To fikam jako znamy alibista.

V nasledujici rok skutec¢né doslo k tomu, Ze byla opravdu Siroka diskuse, hlavné vnitini, mezi nami.
Psaly se rGzné teze, téch tezi jsou stovky pfimo. Pripravoval se program na rok 59. Myslim si, Ze pravé
tady pfi vybéru témat i fecnikd doslo k takovému vyostreni toho, co je vtomto sméru Nové
orientace. Jednak v tom, Ze se posilaly teze, tim se urCovala tematika, ale také, Ze se rikalo: ,No ten
by vlastné mél promluvit, nebo nemél.” Ja si ted ovSem nevzpomenu presné, kdo nakonec promluvil,
ale vim, Ze nejlepsi projev mél Kaja Trusina. Kaja Trusina o christologii. Velmi zajimavy a velikou
diskusi vzbuzujici referat o Pismu mél Jan Dus. Velmi radikalné vystoupil ve véci eschatologické Jan
Chvala, ale vystoupil tak radikdlné pro masivni pojeti eschatologie, ze Milan Balaban se hned v diskusi
od toho distancoval a fekl, Ze ma dojem, Ze pro nasi generaci je daleko bliZsi pojeti Rostislava
Nechuty, o kterém mluvil jako o stfedni generaci.

V téch referdtech se ukazalo také, Ze napfriklad Miroslav Rlzicka je ndm daleko bliz nez Milan Hajek.
Nebo vibec, Ze stard generace, takzvana stara generace, je nam velmi blizko nékterymi motivy,
stanovisky, postoji. Tento kurz ukazal, Ze skutecné to neni otazka generacni, Ze je to otazka sméru,
orientace. O Novém zdkoné mluvil také Petr Pokorny. O christologii jsem mél také ja nékolik slov jako
uvod. My jsme méli vidycky dva referenty, a ponévadz nechtél bratr Rédr, nechtél, aby se zdalo, Ze
néjak porad za celé davaji prednost nejmladsi generaci, tak jsme mohli to prednést az jako uvod do
diskuse. Frida Kocab mluvil jako prvni pfihlaseny do diskuse, ja jsem mluvil jako pfihlaseny do diskuse
a myslim, Ze i Petr Pokorny. Byly to vzdycky dvojice. Tak to byl tento kurs. Ten kurs ovsem skutecné
ukdzal, Ze tady o to je veliky zajem. Vznikla takova chut spole¢né pracovat. Jako spole¢na prace se
vybral vyklad Kdzdni na hore. Zase o tom je dost doklad( a existuji také ty vysledky té prace, i kdyZ ta
prace nebyla publikovana. Jiny takovy obor byla sbirka kazani, o které pak mél zadjem profesor Dobias,
chtél ta kdzani otisknout. Nakonec byla pozdéji, uz pak za nové redakce sbirky kdzani, otisténa kazani
dvé, Ludvika Klobasy a Jacka Trojana.

To asi byla tato doba, to je ten rok 58, 59. Dalo by se fici, Ze tak na vetrejnost nebo do styku nebo
rozhovoru se statnimi Urady pfisla tato skupina v roce 1960. V dobé, kdy doslo k prvnimu odnimani
statnich souhlasu, tak se tato skupina, tito pratelé seskupeni programové kolem toho sméru, ktery
zdUraznoval lidstvi Kristovo, Pismo jako dialog svédkd, nikoliv jako uzaviené kompendium dogmat, a
Kralovstvi BoZzi jako cil d&jin. Jako néco, co ma platit na tomto svété, co ma smysl pro tento svét, a ne
jenom individualné pro lidskou dusi.



Tak v tomto obdobi se potom pokusila tato skupina zastat se fararq, ktefi ztratili souhlas, a
pokracovat v takovém usili o uznani kfestanstvi, kfestanského pohledu na svét jako nééeho
pozitivniho, ne pesimistického, ne pasivniho, ne reakéniho a podobné. Tedy v roce 1960 doslo k
prvnimu rozhovoru. Ty rozhovory s ministerstvem Skolstvi a kultury, respektive s pracovniky
cirkevniho odboru tohoto ministerstva, by staly také za samostatnou studii, takika historickou.

Dochazelo také k rozhovordim uvnitf cirkve. Vim, Ze jsme tfeba s Milanem Balabanem byli pozvani na
pastoralku do Brna a promluvili jsme o téchto snahach Nové orientace s farati brnénského senioratu.
Bylo to pfijimano s velkou ned(vérou. Dochdzelo také k tomu, Ze synodni senior doktor Viktor Hajek
mél o tyto véci veliky zdjem, byl velmi kriticky k témto snaham. Jednou dokonce tekl, Ze nasi cirkev
obchazi strasidlo Nové orientace, ze donedavna obchazelo strasidlo darikovcl a ted Ze obchazi
strasSidlo Nové orientace.

Ovsem bylo zajimavé, Ze na to reagoval velmi formatné, to jest doslo k nékolika pozvanim téch pratel
Nové orientace na synodni radu, kde se vedly teologické rozpravy. Pokousel se k tomu ptizvat na
pomoc takové, dalo by se fici, pro ného pozitivné cirkevni linie, zval nékteré farare stfedni generace.
Vim, Ze tam jednou byl Jan Vencovsky pfizvan, jindy tam byl pfizvan Risa Firbas, byl pozvan Adolf
Kotoucek, ted'si nevzpominam, kdo jesté. Ale néktefi ti pozvani pti rozhovoru, to se pak ukazalo
zvlast pfi rozhovoru s Janem Vencovskym, ze nakonec Viktoru Hajkovi bylo daleko blizsi, co jsme fikali
my, hlavné co fikal Fréda Kocab a vlastné co jsem fikal ja, Ze mu to bylo blizsi, nez co fikal Jan
Vencovsky. A to proto, Ze vlastné ten Viktor Hajek patfil do podobné generace jako Miroslav RiZicka
a ty vychozi body byly nam... Méli jsme si k sobé bliZ s tou nejstarsi generaci nez s tou takzvané
stfedni generaci. | kdyZ ovsem mnoho téch pratel ze stfedni generace mélo pro ty nékteré motivy
velké porozuméni.

Ovsem bylo zajimavé, Ze uz v této dobé se lidé, ktefi predtim platili za obdivovatele nebo
nasledovniky Martina Niemollera, Ze uZ v této dobé se zacali velmi bojovné od Nové orientace
odliSovat. Vzpominam si, Ze tfeba do té doby se zdalo vSem, Ze tfeba Lubomir Mifejovsky je takovym
predstavitelem toho civilniho kfestanstvi, moderniho kfestanstvi. Kdyz jsme vystoupili oviem s celou
tou problematikou podminénou tehdy v roce 59 takovou akci na skoldch a v kulturnim Zivoté, které
se fikalo ,dovrSovani kulturni revoluce®, Ze totiz jsme fikali, Ze by bylo potfeba umoznit mladezi
vyrovnat se moderné a védecky s takovymi predstavami, jako by naboZenstvi bylo spjato se starym
obrazem svéta, s pfedstavou o nebi, pekle, predstavou o stvoreni v sedmi dnech a podobné. A Ze by
bylo potieba docela oteviené fici: tak a tak se véci maji, my si nepfedstavujeme, Ze byl svét stvoren
pred Sesti tisici lety, nepredstavujeme si, Ze nebe je néjaka lokalita nad oblaky, Ze peklo je lokalita
pod povrchem zemskym a podobné. Mitejovsky velmi bojovné vystoupil proti témto snaham a
oznacil to za Scheinproblémy, zdanlivé problémy.

Naproti tomu v této dobé doslo k takovému sblizeni naptiklad s Miroslavem Rédrem. Ackoliv vlastné
tehdy byl, da se Fict, stfedni generace skoro, i kdyz uz takova postarsi. V té dobé také se velice silné
primkl k tomuto sméru Jan Capek, ktery se vratil z vojny, uz jako vojak zajel na jednu brigadu do
Kdyné, kde s velikym nadsenim se néjak pfipojil, tak z celého srdce se pfipojil k tomu sméru, i kdyz
mél velké vyhrady k Petru Pokornému a jinym. Také Blahous Hajek se zucastnil téch rozhovort a
potom dokonce i Ldda Tejch. N&které teoloiky, respektive u? faraiky nebo vikarky, Marie Cejkova
napfiklad a podobné.

Tedy ani tehdy, nebo pravé tehdy v tom rozbéhu neplsobila ta Novd orientace dojmem néjaké
seviené skupiny, protoze tieba na té exegezi Kdzdni na hofe se podilelo asi ¢tyticet lidi. Uvodni
rozbor, takovy Uvod k té praci, mél Milan Mrdzek. Zucastnili se, jako s chuti se zicastnili nékteti lidé
znami pozdé&ji jako pietisté. Slo spi$ o to vytvofit takova pracovni spolecenstvi, kterd by hovofila o



teologii, ktera by si pomahala ve fararské praci. A necitilo se to néjak vyhranéné. K tomu vlastné
doslo teprve tehdy, az byl zalozen Mirovy odbor Svazu duchovenstva. K tomu doslo myslim dokonce
uz v roce 58 nebo 59, ale zvlasté po Sedesatém roce, v Sedesatém prvnim, doslo k takové veliké
diskusi, kdy jsme zadali rozsifeni Mirového odboru o nékteré ty pratele, ktefi v Mirovém odboru
nebyli. PGvodni Mirovy odbor mél vlastné jenom malo ¢lent. Byl tam Miroslav RdZicka, Josef Smolik —
toho navrhl Jack Trojan, stal se predsedou, byl zvolen plénem —, Freda Kocab, Jifi Weber a ja. Teprve
po nékterych téch udalostech, které byly ovlivnény tim, Ze se téch schiizek Mirového odboru
zG&astnili i dal$i, hlavné tedy Jaroslav Pfann, Milan Balaban, Jenda Capek, Jack Trojan, Ldda Hejddnek
a dalsi, doslo k tomu, Ze se ten Mirovy odbor rozsifil asi na osm nebo devét ¢len(. Coz umoznilo, aby

se ty schlizky hovofrici o teologii legalizovaly, ale soucasné se tou instituci vlastné také omezily.

Tam byl i problém takovy docela prakticky, Ze tfeba na ty schlzky se platilo cestné. To znamena, Ze
takové sirsi rozhovory se daly délat jenom, kdyz se lidé sjeli tfeba do Prahy na kurz, ale jinak jenom
kdyzZ bylo néjaké takové vlastni téma nebo kdyZ se néco uddlo mimoradného ve svété, tak bylo
mozno svolat Mirovy odbor, ale vlastné jenom v tom uzsim kruhu. A snad také to bylo pak uz v téch
Sedesatych letech tim, Ze dochdzelo k rozhovoru na ministerstvu zase v takovém uzsim tymu, Ze se
uzsi tym schazel k tém poradam. Tak také potom tim, Ze byly véci prohovorené, vystupoval i na
cirkevnim féru jako seviena skupina.

| kdy? jaksi ti pratelé, ktefi nebyli na té instituéni platformé — to je naptiklad BlaZej Sourek, Kaja
Trusina, Petr Pokorny a dalsi —, tito pratelé se tak néjak velmi spontanné — Ludvik Klobasa —
pfipojovali, ale pfeci jenom se vlastné vytvarela takova uzaviend skupina.

Myslim, Ze by bylo jesté potfeba vice zdlraznit Glohu profesora J. B. Soucka. Obvykle se soudi, zZe
Novd orientace se vyvijela v rozhovoru hlavné s J. L. Hromadkou a pak jeho Zaky, ale mozna Ze
nejvétsi takovy vliv mél profesor Soucek. Teologicky myslim, Ze ty hlavni motivy, které Novd orientace
na zacatku zdlraznovala, byly vlastné motivy Souckovy. Také vlastné ten plvodni zdklad nebo
pavodni takovy podnét, nebo tedy plvodni orientace, byla ta: fici vlastné to, co jsme slyseli na
fakulté, a to tedy hlavné od Soucka, Fici nasim sbordm. Rici na nasich sborech.

A to také potom jednou Soucek sam pozitivné zhodnotil v tom smyslu, Ze jednou fekl, zaéal svou
prednasku tim, Ze si uvédomuje, Ze Novd orientace je vlastné radikalizovany Soucek. To jest to, co on
fikal ve svych exkurzech, co fikal tak na okraji své exegetické prace, tedy vykladu Nového zakona,
predevsim se vlastné dostalo do centra sporu. Bylo to zvlast napadné v otdzce Pisma svatého, jeho
autority, pojeti Pisma jako rozhovoru svédk(. Byly to jeho pozndmky o parthenogenezi, o narozeni z
Panny, byla to fada dalSich motiv(, které se vlastné dostaly do stfedu zajmu, a to néjak vyloZeny s
vétsim, s vétsi ndrocnosti, s vétSim eldnem. Bezprostiednéji. Tedy radikalizovany Soucek.

Bylo také zajimavé, jak velice stal o rozhovory s nami a byl pfipraven vést rozhovor bez takové
netrpélivosti, i kdyZ snad i u ného se Cas od Casu urcitad netrpélivost ukazovala. Jistéze na takové
seskupeni nebo vytvoreni nebo ujasnéni teologické mél veliky vliv Hromadka, také praveé se svou
snahou o vedeni rozhovoru. V dnesni situaci se zda, jako by tato véc byla aZ na okraji, nebo jako by
rozhovor s Hromadkou byl rozhovorem s uréitym pojetim, kladnym pojetim socialismu. Ale ve
skuteénosti tyto otazky, zvlasté na pocatku, nebyly tak dalezZité. Anebo byly takovym skoro
samoziejmym predpokladem pro vedeni rozhovoru.

Teprve dneska se ukazuje, jak mnoho mél Hromadka pravdu v odhadu, Ze vlastné jenom ten, kdo
bude umét porozumét socialismu v jeho sile, marxismu v jeho sile, bude pfipraven na to zapasit s
marxismem, zdpasit s komunismem. Nebo jesté snad lépe Feceno, nebo ne snad Iépe, spis aktualnéji,
Ze vlastné teprve ten, kdo dovede vidét klady, dovede fici také ano, bude umét fikat ano, bude umét
pak také jednou fici ne na dlleZitém misté. Kdo se vyCerpa tim, Ze od pocatku bude vSechno negovat,



nebude schopen fici ne tam, kde toho bude zapotiebi. Myslim si, Ze i v jeho Zivoté to je patrné v tom
jeho elaboratu ze zari 1968.

Zvlastni misto nebo zvlastni takovy podnét k vytvoreni toho, cemu se fikalo Novd orientace, ovsem
byl také rozhovor s profesorkou Komarkovou. A myslim si, Ze zvlasté na brigddach se utvarely jednak
takové dost pevné pratelské svazky nebo i dalsi spojenectvi pravé v rozhovoru s tim, co prinasela
profesorka Komarkova, pani profesorka, jak jsme fikali. Nedovedu ted pfesné vystihnout to hlavni,
myslim, Ze ndm velice pomahala k tomu neustale vidét pod povrch udalosti, neustale nas
upozornovala na nebezpeci nasich iluzi o rychlém nebo postupujicim pokroku nebo o, které jsou
otevieny, mozna by se dalo fici také tak, Ze ona byla vlastné prvni, kdo ztratila statni souhlas k
vykonu svého povolani, a to jiz v roce 1948. To znamen3, Ze jeji perspektiva nebo jeji noetickd pozice
byla daleko vyostienéjsi nez v naSem pripadé, kdy jsme vétSinou samoziejmé méli urcité obtize a
tézkosti béhem let, kdy se Nova orientace formovala, i téch pfedchazejicich. Jakub Trojan byl
napfiklad tfi roky na vojné. Ale i potom mnozi méli takové svérazné zkusenosti. Jenda Dus byl
povolan na vojnu béhem svého studia.

Potom po roce 1960 Jifi Veber ztratil souhlas k vykonu fararské sluzby. V roce 64 jej ztratil Jenda Dus.
Podobné taky jini byli v rGznych situacich rlizné ohrozeni. Ja sdm jsem odchdzel také v roce 63 po
paldruhém roce velmi slozitého, obtizného jedndni s Urady i s cirkevnimi funkcionafti. TotiZ ta pozice
nebyt Uplné pfijiman spole¢nosti, respektive organy spolecnosti nebo statnimi organy, umoznuje
Clovéku vidét pod povrch. Vidycky ¢loveék, ktery je etablovan ve spolecnosti, je v nebezpeci
precenfovat své mozZnosti, respektive si prikraslovat svou pozici.

A to spolupomadhalo vytvaret urcity rys Nové orientace, totiZ takovou, fekl bych, neoficidlnost nebo
dneska se s oblibou uZiva slova nonkonformnost. Tedy vidét véci po svém pfi viem kladu ke
spole¢nosti, ve kterém jsme, pfi vSem pozitivnim pokusu vést rozhovor s marxisty, vést rozhovor s
marxismem, prijimat pozitivné dllezité motivy socialistické, pfitom vsem védét, Ze nejsme nécim, co
by mohla spolecnost lehko stravit, lehko spolknout. A Ze také nejde o to ucinit se stravitelnym. Byl
veliky omyl domnivat se, zZe pfi civilni interpretaci jde o to ucinit evangelium nebo cestu kfestanstvi
néjak stravitelnéjsi, pfijatelnéjsi modernimu clovéku. S timto predsudkem jsme se od pocatku
neustale setkdvali, kdy nam lidé, ktefi byli velmi konformni v mnoha ohledech, vytykali, jako bychom
ochuzovali evangelium tim, Ze ho Cinime pfijatelné inteligenci, modernimu ¢lovéku, ¢lovéku védecky
myslicimu.

Bylo zajimavé, Ze tfeba doktor Hajek, doktor Viktor Hajek, doved| néjak prohlédnout, Ze jde o
pfedsudek. Vzpominam si na jednom rozhovoru, Ze jsme o tom hovofili a Ze byl tak pfijemné
prekvapen, kdyz jsem se pokusil vyjadftit, Ze pfi civilni interpretaci nejde o to ochudit obsah evangelia,
e nejde o to ucinit to hlad$im, tak jaksi obrousit hrany. Ze v jistém smyslu tfeba absurdni divadlo, o
kterém se tehdy dost zacalo diskutovat a také byly prvni pokusy uvést nékteré véci na nase scény
nebo i malé formy divadelni zacaly uvadét nékteré motivy na jeviité. Ze totiz vlastné to absurdni
divadlo je soucasné, je moderni a je modernimu ¢lovéku pfijatelné, aniz by néjak ztracelo na urcité
paradoxnosti nebo pravé na té absurdité. Ale je soucasné, je to problematika, ktera je modernimu
Clovéku blizkd, dotykd se ho v jeho hloubi.

V tom smyslu jsem rozumél civilnosti ne jako néjakému rozmélnéni, ulehéeni, odlehéeni kfestanské
zvésti nebo krestanstvi tim, Ze bychom konformné vysli vstfic tomu, co si moderni ¢lovék
predstavuje, co si preje nebo po ¢em touZzi.

Nakonec bych chtél tady jenom jesté pozdravovat vas, ktefi slysSite v Praze. Dneska jsme méli
zajimavy rozhovor, byl tady Honza Capek s celou rodinou, ovéem bylo nakonec mélo ¢asu na to
probrat daleZité otazky. Tak zatim jenom toto, ten nas prvni pokus s tim Hitacim se mi zda dost



neuspésny, zdd se mi ten vyklad hrozné subjektivni, malo sevieny, ale byl bych rad, kdybyste i presto
se pokusili komentovat to, co jsem se pokusil fici. V kazdém rozhovoru se znovu objevi velmi aktudIni
otazky, bylo tomu tak i dneska. Tak zatim se méjte pékné a na slySenou.

Jiny hlas: Honzo, opravdu dékujeme. Bylo to moc fajn, nam se to strasné libi. Ja nevim, pro¢ ndm
Milena predtim fikala néjaké tvé i své pochybnosti. Samoziejmé, Ze to neni definitivni, ale je to fajn.
Napada nas, Ze pravdépodobné bude potom potreba k tomu dat urcité vsuvky, co to byly ty Jirchdre
ze zacatku, ty Ctvrtky, potom ty pondélky a jak se to takhle... takovy detail, nebo objevi se tam néjaka
osoba, tak trochu o tom jesté vic, néjaké souvislosti. No ale to bude pravé ta spoluprdce na tom,
kazdy doda, co bude, a nékdo to pak nakonec zrediguje. Myslim, Ze v prvni etapé jde o to ten
materidl rozmnoZovat. Ta redakce ma cas. Tady jde o to, aby bylo zachyceno toho co nejvic, a proto
je to vynikajici zaklad. Tak po téhle strance se mi zd3, Ze to je docela dobré. Néjaké podrobnéjsi,
detailnéjsi komentdre a poznamky nejsem schopen udélat. Prijel jsem az odpoledne, to ti Milena
fekne, takze mam tady vlastné jenom nékolik hodin na to, abych k tomu néco fekl, takze to je malo.
J4 si to pretocim na svou a ¢asem snad néjaké pozndmky, pokud budu mit, tak jesté dodam, jo? Tak
dik a taky jesté bych chtél vyslovit své nadseni, Ze kone¢né uzZ se ta vase situace tak dalece
znormalizovala, Ze uZ jsme schopni si posilat kazety, to mé Uplné uchvacuje a jsem moc rad. Tak zdar
a pozdrav véem ostatnim. Martinovi jenom vzkaz, 7e mu to posildm na Sumavu. To taky ted nejsem
schopen narychlo udélat a Milena uZ se nebude vracet, tak to zatim pres tyden udélam a bude to mit
dostane to teda prosté, aZz se tam sejdou. Jesté jsem to ani neposlech, ted jsem poslouchal jenom to
tvoje, s Hedou jsme to poslouchali, tak jesté si to vyposlechnu, ale to uz stejné komentovat a
odpovidat na to, to budu az nékdy béhem tydne. Tak vSem pozdrav a zdar.



