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Smysl
Slovnik - rozhlas, 6. dubna 1992

Neni to Zddna nahoda, Ze Ize Fici: pro smysl je tfeba mit smysl. Mit pro néco smysl zna-
mena asi tolik jako byt pro to vnimavy, chapavy, mit porozuméni pro néco, co se nepodava
jen tak samo. Odtud také treti vyznam slova smys], totiz jako organ vnimani a zaroven
predbéZného porozuméni. Nékteré sméry novodobé filosofie mylné postavily do proti-
kladu smyslové vnimani a rozum, jako by Slo o dva rizné pristupy. Ale rozum, ktery je
izolovan od vnimani, nemd, ¢emu by mohl rozumét, a vnimani, zcela zbavené rozumu
a porozuméni, neni vlastné Zadnym vnimanim. To védél jiZ Hérakleitos, kdyz rekl, Ze
,Slysi-li nechapavi, podobaji se hluchym“. Fenomenologie predpoklad3, Ze ve vSem, co
vnimame i co minime, je vZdycky néjaky smysl. JenZe tady teprve zacind nas vlastni
problém.

Otazka po smyslu nemiize byt jednostranné redukovana na nasi vnimavost a cha-
pavost, ale musi byt také a dokonce piredevsim zaméfena na to, co je nebo miiZe byt vni-
mano nebo chapano. Je to jen nase domnénka, nds vymysl, nase fantazie, kdyz se nam zd3,
Ze ma néco smysl, tj. Ze se setkdvame s né¢im vice nebo méné smysluplnym? Nejde o to,
Ze tomu my sami davame smysl, ale chceme védét, zda to mélo a ma smysl, i kdyZ o tom
tieba jeSté nevime. TaZeme se po smyslu, ktery do véci nevnasime, ale ktery je uloZen
nejenom naSemu vnimani a chapani, ale ,vécem samym®. Pfitom se ovSem nesmime do-
pustit té zasadni chyby, Ze tento na nas nezavisly smysl budeme chtit chapat jako ,objek-
tivni“, ,objektivné dany“. Objektivacemi, viibec zpredmétiiovanim je naSe mysleni zati-
zeno od samych pocatka reckého vynalezu pojmovosti. Timto zptisobem bychom feseni
otazky po smyslu stavéli stale znovu neprekrocitelnou prekazku. Zpredmétnéna sku-
teCnost je totiz vZdycky zbavena skutecného smyslu.

Se skutecnym smyslem se ovSem Clovék setkava uz od pradavna a nepotiebuje k tomu
zadné pojmy a zadnou filosofii. Ve skute¢né smysluplnych souvislostech se ocita a viibec
Zije kazdy Zivy tvor, jenZe o tom nevi. Teprve ¢lovék zacal byt schopen si otazku po smyslu
klast. Vidél, Ze nékteré véci smysl maji, a tém pak vénoval svou hlavni pozornost. AZ na
pozadi chapani smysluplnosti a smyslu se mohou nékteré skutecnosti a souvislosti jevit
jako beze smyslu, jako nesmyslné. A tak se ¢clovék musi tazat, odkud se bere smysl a odkud
naopak nesmyslnost. Je oboji stejné plvodni a stale spolu soupeii? Nebo je jedno za-
kladnéjsi a druhé vznika teprve v opozici vii¢i prvnimu a tedy zavisle na ném?

Smysluplnost je nepochybna v§ude tam, kde nalézame zivot. Ale ma Zivot viibec néjaky
smysl? Touto otazkou vykracujeme za hranice Zivota: tdZeme se na smysluplné misto
a poslani zivota ve vesmiru. Otazku vSak mlZeme postavit také obracené: coz ma-li cely
vesmir smysl jako predpoklad a scéna, na které se objevuje a vyviji Zivot, zvlasté pak zivot
Clovéka? Tak to vidi bible, ale také nékteri filosofové, napt. Teilhard de Chardin nebo nas
Emanuel Radl. Takto obracené miiZe byt otazka poloZena také v politice a v déjinach: je
smyslem kultury obohacovat Zivot spole¢nosti ¢i ndroda - anebo je smyslem narodniho a
politického Zivota kultura? Anebo je tu jeSté néco vyssiho a smysluplnéjsiho, cemu ma
politicky, narodni i kulturni Zivot slouzit a v této sluzbé teprve nachazet sviij smysl?



Tim se dostavame Kk poslednimu bodu a zavéru. Smysl neni objektivné dan, aby mohl
byt neutralné konstatovan, ale neni ani Zadnou subjektivni a libovolnou zalezitosti. Smysl
nemtze byt poznan zvnéjska, ale musime se - jako lidé po diikladném promysleni - pro
néjaky smysl rozhodnout a plné osobné angaZovat. Pak teprve zacneme ten smysl, pro
ktery jsme se rozhodli, stale hloubéji poznavat, tj. zvnitrku chapat. A pak se ovSem také
muze stat, Ze zjistime, jakého omylu jsme se dopustili. Omyld, které jako omyly uz byly
odhaleny, se ovSsem miiZeme vystrihat. Ale smysl nasich novych, jesté nepoznanych omy-
14 spociva v tom, Ze se jich budou moci vystrihat nasi potomci. Pfedpokladem tu ovSem je,
ze se ke svym omylim v chapani smyslu a smysluplnosti pfizname jako k omyltim. Tak se
posledni smysl vSeho ukazuje na dlouhé cesté omyld, kterych se jako lidé dopoustime a
které z lasky k pravdé a k pristim generacim a v odpovédnosti vii¢i nim rozpoznavame.



