[Vira a budoucnost]
19. V.62

,Vira nevyrtsta z niceho daného. Jejim nezbytnym ptredpokladem je néco, co tu jaksi neni
k dispozici, co nepatii ke skutecnosti, ktera ¢lovéka obklopuje a k niZ on sam (i se svou
subjektivitou) nalezi. Timto predpokladem je nepredmétna skuteCnost BoZiho naklonéni k
Clovéku, ujiSténi, vyzva, podepreni i prislib. Vira je ¢imsi druhym po tomto prvnim — je
odpovédi. ...“ (Th. pf. KR 1962, sesit €. 2, str. 47 — LvH + P. Pokor.)"

Kde neni budoucnost, neni vira. Vira nemtize existovat bez budoucnosti, tj. bez perspektivy.
Ona nepredmétna skutecnost, v niZ je vira zakotvena a z niZ vyveéra a Zije, ma co nejuzsi
vztah k budoucnosti. Piece vSak s ni nemiiZze byt ztotoZnéna, protoZe vira je praveé ,,cimsi
druhym®, je odpovédi — nemiZe vSak byt odpovédi na néco, co tu neni (a co teprve bude). To
znamena, Ze vztah viry k budoucnosti je zaméfen na tu ¢ast budoucnosti, kterd néjak je
pritomna, je tu. A to je pravé perspektiva, to jsou oteviené dvefe, to je norma budoucnosti, to,
co byt ma, co se ma v budoucnu stat. Pravé to vSak je pri vsi své pritomnosti né¢im prvnim,
co predchazi naSi viru. Neni to vSak nic minulého. Z této situace, z tohoto jejiho rozboru je
zfejmo, Ze z naSi pritomnosti nevedou jen dva smeéry, totiZ k minulosti a k budoucnosti, ale
jesSté nejméné jeden smér dalsi, ktery je pribuznéjSi sméru k budoucnosti nez ke smeéru
pritomnost (pfitomnou viru), aniz by bylo jeji minulosti. Kdyby byla vira zakotvena pouze
v minulosti, kdyby ji (a tim i vSechno nové, které se rodi vZdy jenom z viry) predchazela
pouze minulost, pak by dochazelo bud’ k pouhému opakovani, anebo by kazda odchylka od
minulého byla pouhou ndhodou. ProtoZe vSak se pfi pozorném sledovani ukazuje, Ze série
takovych ,,nahod“ tvori docela urcitou vyvojovou fadu, vyvojovou linii, nelze ztstat u
predpokladu pouhé nahodilosti. A tak tu pfed nami stoji pozoruhodny problém: jak najit
pravou povahu toho, co je diive neZ kazda aktualita, ale neni jeji minulosti? A jak je viibec
mozZno FeSit tuto otazku, jestliZze toto ,,néco” vlastné neni Zadné ,,néco”, tj. Zadny predmeét,
nybrZz ma nepredmétny charakter? Co to vlastné znamena ,,nepredmétna“ skutecnost? To lze
demonstrovat pouze na nékterych zvlastnich prikladech, zejména na otdzce pravdy (viz
sbornik O svrchovanost viry!).?
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