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[Véda jako univerzalni komunikacni systém]
8.1.1964

Véda predstavuje prvni univerzalni komunikacni systém, na némz se mohou sjednotit a také
nutné sjednoti lidé nejriiznéjSich vychodisek a pozic. Obdoba urcitého véku ditéte, kdy se uci
spole¢nému jazyku: tata, mama, pes, stll. SloZité vyrazové formy a komplikované myslenkové
postupy patii aZ pozdéjsi dobé. Presto napady mohou vznikat i dfive, ale zistavaji vétSinou
nevyuzity, nespravné uchopeny, zkreslené vyjadieny atd. Hlavné zlstavaji dlouho
nesdélitelnymi, protoZe si nepouZily obecné prijaté komunikacni soustavy.
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[Rozdil mezi filosofii a uménim]
28.2.64

Také ve filosofii je ¢lovék vytrhovan z danosti a ocitd se ve svobodném svété mySlenkové
tvorivosti. Ale trvaly vyznam umeéni je v tom, Ze je svou podstatou svazano s Clovékem, kdeZto
filosofie musi zamérenost na ¢lovéka ucinit svym programem. Uméni nemiZe nebyt svazano
s Clovékem, filosofie musi humanizaci a humanismus pojmout jako soucast svého planu.
Filosofie se musi védomé angaZovat v lidskych zaleZitostech, uméni z nich vyrtsta a nemtize se
z nich vytrhnout.

Bésen nas oslovi v oblasti nasi zkuSenosti. Ale nenavazuje na ni ve smyslu rezonance, nybrz od
zakladi naSi zkuSenost pretvari, preformovava. V tom smyslu je velkd béasen nasi velkou
prileZitosti; je kusem naseho mozného pristiho Zivota, je kusem nasi budoucnosti, k niZ se mtize
priznat a prihlasit.

Basen se tak pro nas stava uddlosti.
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[Reflexe obdobi ,,kultu osobnosti]

1. VI. 64
1.
Myslim, Ze diskuse o tom, zda v tficatych nebo padesatych letech byly zfejmé prehmaty, Ci
nebyly, zda jsme to mohli védét, ¢i nemohli védét, zda jsou spiSe podezreli ti, ktefi to ,,védéli“ a



fikali, nebo ti, ktefi to neptipoustéli a dnes Fikaji, Ze to nevédéli — Ze tedy vSechny diskuse tohoto
typu nejdou presné do stfedu, Ze nejdou na koren véci. Obdobi, které dostalo zatimni nazev
,kultu osobnosti“ (o jehoZ nepresnosti uzZ snad neni pochyb), se prece nevyznacovalo jen onémi
skrytymi prehmaty velkych procesi, ale pfedevSim kaZdodenni praxi, s niz kazdy Clovék
prichazel do styku a kterou mél denné na ocich, at’ uz jako jeji subjekt, nebo objekt. My vSichni
velmi dobfe na vlastni zkuSenost zname, jak vypadalo obdobi 1948-1953, pravé tak jako naSi
starSi sovétSti pratelé velmi dobfe védi, jak vypadalo obdobi po zavrazdéni Kirova. Byl by
veliky omyl chtit vidét anomalii socialistického vyvoje jenom v jejich nejdrastictéjSich
projevech. Tyto drastické momenty by nebyly izolované viilbec mozné, a proto se na né musime
divat jako na symptom, nikoli jako na pricinu.

2.

Zda se mi, Ze odpovédnost nas vSech spociva v tom, Ze jsme se domnivali, Ze to vSechno néjak
musi byt, Ze to patii k véci, Ze to je soucast socialistické cesty. Komunisté a s nimi souhlasici
bezpartijni uznavali tvrdost rozmanitych opatfeni jako nutné priivodni zlo a vysvétlovali si véci
tfidné; nesouhlasici a odptirci povazovali ono zlo za prfiznacné a za nutnou soucast
komunistické cesty. NenaSlo se dost lidi, ktefi by byli méli nejen dost odvahy, ale také dost
jasného vidéni, aby mohli jednoznacné a uCinné odmitnout nékteré jevy, jichZ jsme — znovu
opakuji — vSichni byli svédky a o nichZ jsme moc dobte védéli, jako naprosto nesluCitelné se
socialistickou a komunistickou cestou, ba s jakoukoli lidskou cestou. I u takovych procesi neslo
prece jenom o otazku, zda obvinéni byli pravem odsouzeni — o tom mohl mit leckdo
pochybnosti a kromé téch, ktefi procesy inscenovali a ktefi se bezprostredné podileli na jejich
pripravé, malokdo mohl mit dostatek informaci o tom, jak véci vskutku probihaly (téch
skutecnych informaci, podstatnych informaci neni dnes ostatné o moc vic). Pri takovych
procesech Slo o zptisob celého jednani, o pribéh, ktery byl zvefejnén a ktery nejen mohl, ale
pfimo musel mit kazdy na ocich, protoZe to prosté nebylo moZzno nevidét. A pravé tam se
projevovaly charakteristické znaky onoho obdobi, o nichZ nebylo tfeba se nechavat dodatecné
informovat, protoze byly zcela zjevné. Lidska distojnost tu byla naprosto poslapana, clovék byl
zbaven svého lidstvi. J. L. Hromadka ve svém komentari k srpnovému procesu 1936 v Moskvé
napsal (KR 9, 289-296, 1936 — citat ze str. 296): ,,Ale nikdy nesmime Slapat po ¢lovéku, ani po
odpiirci a nepfiteli; nikdy nesmime ¢lovéka zbavovat jeho cti a diistojnosti. Moskevsky proces
srpnovy proto tak nami otfasl, Ze jsme pfi ném vidéli zneucténi a poniZeni prostého lidstvi. I
kdyZ nam politicky byli bliZsi ti, ktefi soudili, neZ ti, ktefi byli souzeni, pfece jsme se neubranili
dojmu, Ze ve struktufe dneSnich moskevskych vladaiti je podstatna vada, mohou-li pred svétem
inscenovat proces zptisobem, jakym to ucinili. Evangelium ndm veli, abychom byli na pozoru
na vsechny strany — ale prece abychom beze strachu pracovali a bojovali tak, Ze se lidem
dostane vétsi spravedlnosti, diistojnéjSich podminek Zivotnich, vice svépravnosti a odpovédné
svobody.“!

1J. L. Hromédka, Mezi Spanélskem a Moskvou, in: Krestanskd revue, 9, 1936, €. 10, str. 289-296, zde str. 296.
— Pozn. red.
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[Odstup od dané situace]
Cukl, 29. 7. 64.

Odstup od dané situace znamena vykroceni do prostoru nedanosti, tedy toho, co neni dano, ale
co se otvira teprve tomuto kroku. Otevienost nepredmétného charakteru vSak neni soucasti
(komponentou) situace, ale znamena preznaceni, pfekomponovani, transfiguraci této situace.
Neni to prazdny prostor, ktery se rozklada za hranicemi toho, co je ztvarnéno. Situace je sama o
sobé uzavrena a onen volny prostor je vytvorem, novotvarem, je cestou, ktera se nerozklada ani
nevede vSemi smeéry. Vykrocit kupfedu od (z) dané situace je moZno jen nékterymi (predem
vSak nikdy neurCenymi, nebot’ ne-danymi) sméry, Ci 1épe: jen nékterymi zptisoby. Zptisob této
aktivity ¢ili forma odstupu od daného znamena vZdy urcitou tizkou moZnost, izkou cestu, po niz
lze jit jen pfi zachovani urcitych pravidel, urcité struktury, ktera je vynalezem, ale ktera je pro
dalsi vykracovani jakousi normou, kterda musi byt zachovana, ma-li otevienost ziistat
otevrenosti a nema-li se opét uzavfrit. ZkuSenost uci, Ze jsou obvykle nebo alesporii casto mozné
(resp. Ze je moZno uskuteCnit) i jiné cesty, neZ které byly proraZeny po prvé; a malokdy prvni
objevena i 1épe: vynalezena cesta je tou nejlepsi, nejefektivnéjsi atd.
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[Statistické zakonitosti]
29. 8. 64

1) Statistické zakonitosti panuji vSude tam, kde existuje cézura ¢i volny prostor v kauzalnim
nexu. Je-li tato hypotéza pravdiva, pak jsou tyto zakonitosti tak fikajic pouze indukovany
kauzalnimi souvislostmi a plati jen za predpokladu, Ze nedochazi k intervenci zacilené jinak. To
by znamenalo, Ze je vZdycky moZno najit zptisob, jak do jejich platnosti ¢ili do pribéhu procest
a udalosti témito zakonitostmi ovladanych proniknout a jak je zménit. To ostatné mtiZe vrhnout
nové svétlo do otazky tzv. spontaneity nékterych elementarnich (napf. nitroatomdarnich a
nitrojadernych) jevii. Statisticka zédkonitost predstavuje jakousi ustdlenou formu pribéhu urcité
skupiny analogickych procest, k niZ dojde za urcitych podminek v disledku nastalé rovnovahy.

2 Zde text kon¢i. — Pozn. red.



Rovnovaha se porusi zménou podminek; tuto zménu je mozZno (alesponl v zdsadé vidy)
programovat i tenkrat a takovym smérem, jakym by se spontanné nikdy neodehrala.
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