
Víra v sekularizovaném světě
Ladislav Hejdánek
in: Kostnické jiskry, 47, 1962, č. 29, str. [2] (6. 9. [první část])
in: Kostnické jiskry, 47, 1962, č. 31, str. [2] (27. 9. [druhá část])
in: Kostnické jiskry, 47, 1962, č. 32, str. [2] (4. 10. [třetí část])
in: Ladislav Hejdánek,Filosofie a víra: Nepředmětnost v myšlení a ve skutečnosti II, Praha: OIKOY-
MENH, 1999, str. 26–34
k dokumentu existují tyto přípravné texty:
Víra v sekularizovaném světě

 článek, česky, vznik: 4. 7. 1962◆
 article, Czech, origin: 4. 7. 1962◆

https://www.hejdanek.eu/Archive/Detail/4750
https://www.hejdanek.eu/Archive/Detail/407


Víra v sekularizovaném světě [1962]

1. Konec náboženství
V rozsáhlé  oblasti dnešního svě ta, v níž  ž ijeme a která  vyrů stá  z tradic tzv.  evropské  
vzdě lanosti, nesmazatelně  poznamenané  křesťanstvím, dochá zí k vyvrcholení již  několik 
set let pokračujícího procesu, který  se v minulém, a zvlá š tě  v tomto století  rozš íř il do 
všech oblastí  našeho ž ivota a který  hluboce pronikl i do našeho myšlení.  Je to proces 
odnáboženštění,  zesvě tštění,  sekularizace.  Ná š  svě t  je  dnes v podstatě  sekularizován. 
Z ná boženství jako by vyprchala všechna ž ivotnost – vnitřně  upadá  a navenek ztrá cí na 
významu. Z vě tš iny oblastí je už  docela vytlačeno a tam, kde ještě  existuje, ž ivoří vě tš inou 
jen ze setrvačnosti anebo jen zakrývá  zcela nenáboženské  síly a programy. Nejde však jen 
o odumírání;  náboženství  se stává  cizorodým prvkem v moderní  společnosti, stá vá  se 
anachronismem a překá žkou. Sekularizace neznamená  jen ú padek náboženství, ale také  
a předevš ím kritiku náboženství. Moderní člověk ve své  duchovní „dospě losti“ (a to zna-
mená  ve svých nejlepších představitelích) není  náboženským skeptikem, ale přesvěd-
čeným odpů rcem náboženství;  nerezignuje na příliš  vysoké  duchovní  a mravní  ideá ly 
křesťanského náboženství, ale obrací se kriticky proti nim, adresuje jim svů j nesouhlas a 
své  vý tky a staví proti nim ideá ly jiné  a – jak je přesvědčen – vyšš í. Sekularizace se stala 
programem, který  má  bý t doveden až  do konce. A tak není divu, jestliže se zdá  vyvěrat ze 
ž ivotního  zaměření,  které  jako  by  bylo  „všestranně  protichů dné  normám  a cílů m 
křesťanským“.

A  přece  by  to  byl  velmi  povrchní  pohled,  kdybychom  se  spokojili  tímto  zdá ním. 
Jsme-li  jen  trochu  pozorní,  musí  ná s  některé  věci  zarazit.  Především  je  nápadné ,  že 
k sekularizaci dochá zí v takové  pronikavosti a v takovém rozsahu po prvé  v dě jiná ch a že 
tento historicky zcela jedinečný  proces je nadto nerozlučně  spojen se stejně  jedinečným 
převratným rozvojem vědy a techniky, na nichž  je vybudována celá  moderní společnost. 
Tento jev nenajdeme nikde jinde než  ve sfé ře pů sobnosti křesťanství, přestože k ú padku 
rů zných ná boženství  doš lo mnohokrá t; zvlá š tě  poučné  je srovnání  se starým Ř eckem. 
Mů žeme se za těchto okolností vyhnout otá zce, zda to není právě  samotné  křesťanství, 
které  nutně  a organicky  vede  k  sekularizačnímu  procesu?  Je  moderní  sekularizace 
opravdu křesťanská  anebo jenom protiná boženská ? V jakém vztahu je křesťanství k ná -
boženství a náboženskosti? Jistě  nemů že bý t sporu, že křesťanství, jak je známe z téměř  
dvoutisícileté  historie, je náboženstvím. Je však křesťanská  víra s ná boženstvím svá zána 
svou podstatou anebo jde o pouhou historickou koincidenci? Musí bý t křesťan člověkem 
ná boženským, religió zním? Anebo mů že bý t křesťanská  zvěst ž ivá  i tam (a možná  prá vě  
tam), kde náboženství umírá  a zaniká ?

Pro moderního člověka  není  snadné  porozumě t  podstatě  náboženství,  kterému se 
odcizil  a  které  už  dávno  nezná  v  jeho  vnitřní  síle.  Avšak  i  na  tomto  místě  platí,  že 
duchovního protivníka nelze zdolat v jeho slabosti, ale jen v jeho síle. Ať už  dnes ná -
boženská  situace vypadá  jakkoliv, zů stá vá  faktem, že vývoj lidského vědomí se na žádné  



ze  svých  cest  neobešel  bez  náboženství.  Některá  náboženství  mě la  pozitivní  vliv  na 
člověka a na společnost, neboť otvírala nové  výhledy do budoucnosti; jiná  naopak dovedla 
zpomalit nebo téměř  zastavit běh vývoje a proměnila někdy uzavřené  společnosti v ž ivé  
zkameně liny. V každém případě  však existuje v náboženství vývoj a pokrok; tento pokrok 
spočívá  v prohlubujícím se sepě tí  náboženských perspektiv s konkré tním osobním (tj. 
morá lním) ž ivotem a se společenskou skutečností.  Protože  však všechna náboženství 
vyrů stají z napě tí mezi vždycky neuspokojivým daným stavem a mezi pravou, božskou 
skutečností,  jsou v nebezpečí,  že obě  stránky rozdě lí.  A tak se stává  náboženství  zpá -
tečnickou silou (opiem) tam, kde kouzlí  před očima věř ícího chimérický  svě t  svě tla a 
dokonalosti, odvá dě jíc jeho pozornost od skutečné  bídy, v níž  je ponechává  bez pomoci. K 
tomu dochá zí všude tam, kde se ná boženství stá vá  samo v sobě  hodnotou a kde si buduje 
svů j vlastní oddě lený  svě t. Všude tam, kde se začínají vytvá řet zvlá š tní náboženské  ob-
lasti, nedotknutelná  tabu, svá tostné  prostory apod., začíná  nebezpečí, na něž  ukazují a 
proti němuž  bojují všechny velké  náboženské  osobnosti. Zcela mimořádnou tradici ná m 
představuje v tom ohledu jedinečná  linie ž idovských proroků ,  na niž  navazuje a v níž  
svrchovaně  pokračuje Jež íš . Tu poznáváme, že již  prorocká  tradice, ale zvlá š tě  první tra-
dice křesťanská  je zaměřena silně  protinábožensky. Jež íš  Kristus se odvolává  na proroky 
(Micheá še, Ozeá še), když  proti náboženskému ú konu staví morá lní rozvahu a proti ná -
boženské  korektnosti a bezú honnosti konkré tní lidskost (Mt 9,13; 23,23; aj.). Zdá  se tedy 
opravdu, že křesťanství jako náboženství organicky a legitimně  vyú sťuje v sekularizační 
ú silí,  že  sekularizace je právoplatným dů sledkem křesťanské  zvěsti,  která  se zbavuje 
ná boženské  slupky a vystupuje v nové  podobě . Tuto okolnost, kterou zhusta nepostřehli 
ani zastánci, ani sekularizovaní protivníci křesťanského náboženství, velmi dobře roze-
znali ti novodobí odpů rci křesťanství, kteří nezů stá vají u kritiky náboženské  formy, ale 
míř í  proti  samé  podstatě  křesťanské  zvěsti.  Jejich společným programovým rysem je 
zakotvit člověka znovu v mý tu, a proto se obracejí nejen proti tradiční podobě  křesťan-
ství, ale s nemenš ím dů razem také  proti sekularizovaným křesťanským programů m, jak 
jsou představovány moderním humanismem a socialismem.

Je-li tento odhad situace správný  (a připusťme to, abychom si neuzavřeli nový  pohled 
na situaci  dnešního svě ta),  je  zřejmé ,  že  se  musíme přestat  bránit  a  protivit  sekula-
rizačním  tendencím,  že  nesmíme  odmítat  sekularizaci  v  její  podstatě  a  že  proti  ne-
sprá vným a nelegitimním výsledků m sekularizace postavíme sekularizaci správnou, tj. 
takovou,  k níž  ná s  vede sama zvěst  evangelia,  nově  pochopená  a odhodlaně  uskuteč-
ň ovaná .  Sekularizací  bylo leccos z křesťanského programu uskutečněno,  a nemě lo  by 
smysl to „ponáboženšťovat“ (či dávat tomu křesťanskou firmu). V nové  situaci však platí 
nový  program. Jak máme porozumě t svým dnešním ú kolů m?

2. Odpovědnost ve světě



Minule jsme si řekli, že křesťanství ze samé  své  podstaty vede k sekularizaci, k zesvě t-
štění. Kdybychom se chtě li vyjádřit radiká lně ji, mohli bychom říci, že křesťanství je jedi-
né  ná boženství, které  je schopno ze svých vlastních motivů  zruš it svou náboženskost. To 
je však dokladem toho, že už  samy tyto vnitřní motivy jsou nenáboženského charakteru a 
že tedy křesťanství někde ve svém ú středním jádru není ná boženstvím. V náboženství 
nalezlo křesťanství (a předtím jistě  již  nejedna ž idovská  tradice) významnou ž ivotní sfé -
ru, z níž  a jejímž  prostřednictvím bylo možno mocně  pů sobit na celý  lidský  ž ivot a na celý 
svě t člověka. Dnes se však náboženství stalo zastaralým a neú činným prostředkem. A v 
té to situaci se mnoho křesťanů  začalo více starat o náboženství než  o uskutečnění Jež í-
šova programu lá sky na té to zemi. Není to vlastně  zrada evangelia? Vždyť evangelium je 
zvěstí o veliké  bož í lá sce ke svě tu. Jež íš  přišel na svě t jako do svého vlastního; nepřišel 
zachránit jen své  a všechno ostatní zanechat záhubě  a zničení, ale jako spasitel všeho svě ta 
věnoval nejvě tš í pozornost těm, kteří stá li na okraji a kteří byli nejvíc ohroženi. Jak by 
mohli jeho ná sledovníci ze svě ta utíkat? Jak by mohli rezignovat, opustit Jež íšů v program 
a stáhnout se do svatyní k ná boženským ú konů m?

Jež íš  Kristus přišel, aby ve svě tě  něco udě lal. Přišel proto, že to jinak neš lo, mě lo-li to 
svě tu bý t k dobrému. Svě t se nedá  napravovat z dá lky. Je třeba vstoupit doprostřed svě -
ta a tak uskutečň ovat, co má  bý t uskutečněno. Nikdy se to nejhlavně jš í  nestalo ve sva-
tyních. Je třeba pracovat na nápravě  svě ta. Nepomů že žádná  hlavička, žádná  firma – ale 
žádná  také  neuškodí; jen na prá ci zá lež í. Kdo nepracuje, nemá  víry, neboť jenom mrtvá  
víra nevede k ú činné  ž ivotní praxi. To platilo vždy a platí i dnes. Co však je dnes zvlá šť pro 
ná s zahanbující, je skutečnost, že na nápravě  našeho svě ta pracují ostatní více než  my. 
Přesto však nejsme ani v nejmenším zbaveni odpovědnosti za toto dílo nápravy, a to ze tří 
příčin. Především každé  dílo opravdové  ná pravy musí mít naše sympatie, musíme s ním 
bý t solidá rní a musíme s ním spolupracovat. Mě li bychom lépe než  kdo jiný  vidě t, že je 
jenom jediná  skutečně  otevřená  cesty do budoucnosti, totiž  cesta soudružství všech lidí v 
lá sce a v pravdě . A proto musíme bý t pozorní ke každému sebemenšímu drobtu oprav-
dovosti,  loajality,  porozumění,  odevzdanosti,  dobré  vů le,  laskavosti,  čestnosti  a lidské  
dů stojnosti. Pravda, je třeba také  velmi dobře a s otevřenýma očima rozlišovat a hodnotit, 
musíme mít š iroký  rozhled a pevnou perspektivu. A přece platí a vždycky bude platit, že 
jež íšovec třtiny nalomené  nedolomí a lnu kouřícího neuhasí.

Je však ještě  jiná  příčina, proč  jsme odpovědni za dnešní  svě t; už  jsme o ní mluvili. 
[Ř ekli jsme, že valná  čá st dnešního způ sobu ž ivota i způ sobu myšlení ve svě tě , politické  
programy i rozvoj vědy, osobní vztahy i společenské  struktury – to všechno ně jak, kladně  
nebo kriticky, navazuje na ú střední křesťanské  motivy. A tu nejde na prvním místě  o to, 
že  dnešní  svě t  je sekularizován,  ale že  sekulá rní  prvky našeho svě ta  mají  v  mnohém 
ohledu pů vod v křesťanství a jeho tradicích. Tím spíše to je ná š svě t, tím spíše v něm máme 



ž ít jako ve svém vlastním.]1 Svě t se velmi změnil také  v dů sledku reá lného vlivu křesťan-
ství v dě jiná ch. Dnes už  prostě  neplatí, že jsme jenom cizinci a příchozí na tomto svě tě . Je 
to do veliké  míry zá sluha i vina křesťanů , že dnešní  svě t nebo alespoň  vě tš í  jeho čá st 
vypadá  tak, jak vypadá . A proto se k dnešnímu svě tu musíme hlá sit v jeho síle i v jeho 
slabostech. A především musíme pracovat na tom, aby započaté  dílo bylo dokončeno. A to 
je třetí příčina naš í odpovědnosti.

Bož í vlá da se klene nad celým svě tem. Jež íšovo poselství je univerzá lní, jeho dosah je 
kosmický . Není místa, které  by mohlo zů stat stranou, není skutečnosti, která  by byla in-
diferentní, neutrá lní. A proto má  křesťanská  zvěst svou relevanci pro „svě tské “ zá lež itosti: 
má  mít a má  konkré tní vliv na morá lní, kulturní, politickou i společenskou situaci. To však 
znamená , že se nemů žeme těš it z nezdarů  a neú spěchů  svě tských programů , že nesmíme 
vidě t ve slabosti dnešního svě ta svou přílež itost a dě lat z radostné  zvěsti o přichá zejícím 
novém řádu lá sky ná plast na bolesti moderního člověka. Nesmíme čekat na klopý tnutí 
a selhání  dnešních programů  svě tové  nápravy, ale solidarizovat se s nimi a jejich neú -
spěchy považovat za své  neú spěchy – neboť co jsme my učinili  lepš ího? Musíme mít 
sympatie pro ú silí a pokroky dnešního svě ta, radovat se z jeho ú spěchů  a rozumě t jeho 
programů m. A to proto, že své  poselství musíme umě t vyřídit právě  tam a tehdy, kde a 
kdy je moderní člověk a jeho svě t silný , ú spěšný , mocný  a sebevědomý . To pochopitelně  
neznamená  nikterak slepotu pro svízele a pády, slabost a bezmocnost, které  jsou doma i 
v moderním svě tě .  Pomoci je ovšem třeba především pro nemocné , nikoli pro zdravé . 
Skutečná  pomoc však spočívá  nejen v tom, že slabým pomů žeme ž ít ze síly, že jim zajistí-
me plody toho, v čem je moderní svě t velký  a silný , ale že i tomuto velikému modernímu 
svě tu pomů žeme ž ít ze síly, z níž  povstal a kterou je veden a musí bý t doveden až  k cíli.

To jsou asi perspektivy křesťanské  odpovědnosti za svě t. Tato odpovědnost má  smysl 
jenom tam, kde jsme docela uprostřed dění, kde vezmeme za své  to, co je modernímu 
člověku vlastní, kdy se solidarizujeme se svě tem, abychom s ním ruku v ruce, tj. společně  
a ve vzá jemné  pomoci řeš ili nesná ze všeho druhu, kde dovedeme řeš it tyto problémy lépe 
a rychleji, s vě tš í odborností a s jemně jš ím porozuměním pro slož itost a zejména pro š irš í 
souvislosti a hlavní perspektivu. K tomu je třeba odborných znalostí a vědomostí právě  
tak jako hluboké  víry a vnitřní odevzdanosti. [Ale skutečnost je taková , že právě  tam, kde 
jde o odbornost a přesné  vědecké  znalosti, naše křesťanství jakoby nemá , co by dodalo. 
Nezdá  se bý t prá vě  oblast vědy jakoby vyň ata z oblasti aplikace naší  víry? Není  však 
vě tš ího nebezpečí než  takové to rozpolcení našeho ž ivota.]2 Moderní svě t je z velké  čá sti 
svě tem vědy a techniky. Zvěst pro tento svě t nemů že tak významnou skutečnost obchá zet 
[: hic Rhodus]3.

Křesťanská  odpovědnost za svě t je možná  jenom jako odpovědnost ve svě tě , v tom 
svě tě , který  je dnes kolem ná s. A tento svě t, jak jsme si řekli, je svě tem sekularizovaným. 

1  Vyškrtla cenzura.
2  Vyškrtla cenzura.
3  Vyškrtla cenzura.



Neslyš í na náboženské  frá ze, odvykl tradičním křesťanským slovů m, ano odvrá til se od 
nich. A přece do budoucnosti je možno vykročit jen tak, že pů jdeme vš ichni. Abychom se 
dorozumě li,  musíme znovu prověř it  ryzost  svého poselství,  zbavit  své  myšlení  i  svů j 
slovník neuž itečného haraburdí a najít nový  výraz, jímž  bychom srozumitelně  a přesvěd-
čivě  vyjádřili svou solidaritu s ú silím o ná pravu svě ta, v němž  společně  ž ijeme, ale také  
svů j specifický  program, vyplývající z našeho porozumění nejnaléhavě jš ím ú kolů m, které  
dnes stojí před lidmi. Budeme k tomu mít dost sil?

3. Potřeba nové orientace
Odlišnost dnešní situace od dřívě jš ích dob mů žeme charakterizovat takto: zatímco dříve 
patřily mytičnost a religiozita k ú středním pilířů m lidského ž ivota i myšlení, jsou dnešní-
mu člověku vzdá lené  a cizí. Zatímco dříve si pravá  zvěst musela použ ít k své  formulaci 
ná boženských obsahů  a pojmů , chtě la-li proniknout do všech oblastí svě ta, dnes se tyto 
obsahy vyprá zdnily a zvěst, která  k svému vyjádření nenašla jinou výbavu než  ony cha-
trné  pozů statky kdysi mocných skutečností, nachá zí  před sebou na všech straná ch jen 
uzavřené  dveře. A zatímco vě tš ina pravověrných křesťanů  s dojemnou péčí umě le udr-
žuje při ž ivotě  (je-li to ještě  ž ivot) zbytky starého náboženského myšlení a starých religi-
ó zních praktik v skleníkových prostorá ch nedě lních shromáždění  a biblických večerů , 
ž ivá  víra se prodrala už  dávno ven a buduje nový  svě t, proti kterému se křesťané  a jejich 
církve zaslepeně  brání.  Ti,  kdož  mě li  střež it oheň ,  hlídají  už  jenom vychládající  popel 
a nepozorují, že oheň  plápolá  jinde.

Opravdu je nejvýše třeba se nově  orientovat. Je třeba se v síle víry stá t pozemšťany, 
opravdovými syny a dcerami té to země , tohoto svě ta, který  je jeden a všem společný . Je 
třeba tu zdomá cně t, aklimatizovat se, přestat poš ilhávat po „onom svě tě “: toto je ná š  svě t, 
protože to je také  svě t Jež íše Krista, který  přišel do svého vlastního; toto je ná š  svě t, pro-
tože nám byl svěřen k prá ci a panová ní.

Ale ovšem, to všechno platí už  o moderním člověku (alespoň  o jeho nejlepších před-
stavitelích). Je zdomácnění a zdomá cnění. Jistě  nejde jen o to, stá t se svě tskými, pozem-
skými, nejde o to, jen se připodobnit svě tu. A už  vů bec ne ve všem. Je třeba porozumě t, 
kde opravdu plápolá  oheň  ž ivé  víry, která  prorazila naše duchovní, dogmatické , spole-
čenské  a církevní hradby a hrá ze, a kde na sebe vzala třeba nejroztodivně jš í a nejnezvyk-
lejš í  podoby. Je třeba ovšem rozliš it,  co je výsledkem autonomního běhu setrvačností 
svě tových dě jin a kde jsou opravdu ony sekularizované  křesťanské  prvky. Ale ze všeho 
nejdů lež itě jš í  je porozumě t směru svě tového vývoje, směru dě jin, vidě t výsledky bož í 
vlády a rozpoznat ú koly, které  jsou na docela určitých místech uprostřed svě ta a v docela 
určitých chvílích před ná s postaveny. Nejde tedy o to, přijmout svě t jako hotovou věc a jít 
s ním nebo dokonce za ním. Tento svě t pomine – už  dnes a vů bec neustá le pomíjí, zaniká , 
umírá .  Jestliže jsme rozvá zali své  svazky s předvčerejš ím svě tem mýtů  a náboženství, 
nesvazujme se nanovo s včerejš ím a ještě  i dnešním svě tem pozitivistické  vědy a na nej-
moderně jš í  technice stojícího konzumentského soukromničení. Staň me se pozemšťany 



proto, abychom našli cestu ke všem svým bratrů m a sestrám spolulidem na celém svě tě , 
abychom s  nimi  společně  naš li  stejný  jazyk a abychom se sjednotili  na cestě  do bu-
doucnosti tohoto svě ta. My křesťané  víme (alespoň  bychom mě li vědě t), že cílem je, „aby 
vš ichni jedno byli“. K tomu však nemů žeme přispě t, jestliže své  svě tlo stavíme pod kbelec 
ná boženského žargonu, ale také  celého ná boženského myšlení a snad i ž ivota, a jestliže 
čekáme, až  někdo pod tento kbelec přijde. Jinými slovy: i sebe musíme sekularizovat – 
ovšem po svém. Co to však je, to „po svém“?

Tady se budeme muset vš ichni ještě  mnoho radit a mnoho přemýš let. V dnešním svě tě 
plném idejí  a ideologií  se nemů žeme obejít  bez výrazných formulací  své  víry a svého 
přesvědčení.  Jistě  stojí  praxe víry na prvním místě ,  a  my jsme už  dost zdů raznili,  že 
opravdová  víra chce a musí na svě tě  něco pořídit, něco udě lat, uskutečnit. Ale právě  že na 
svě tě  a že tedy musí přijmout konkré tní situaci. Proto nemů že stačit zvěstování evangelia 
lidskými vztahy nebo civilní interpretace ž ivotem, i když to ovšem je podmínkou. Už proto 
ne,  že  i ná m samým musí  bý t  jasno o  vlastním programu,  a  také  proto,  že  o  našem 
programu musí bý t jasno také  všem ostatním.

A tak skutečně  před námi stojí naléhavý  ú kol, nově  interpretovat sobě  i celému svě tu 
já dro křesťanské  zvěsti, jádro evangelia. Interpretovat je tak, aby naše nové  poselství už  
nebylo cizí  pro uš i dnešních lidí,  aby navazovalo na jejich ú silí  a jejich programy, aby 
počítalo s jejich skutečnými starostmi a aby jim otvíralo konkré tní perspektivu pro jejich 
vlastní ž ivot i pro ž ivot jejich dě tí. Ať se nám to líbí nebo nelíbí, musíme se vzdá t termínů  
i pojmů  v křesťanské  tradici sebe významně jš ích, jestliže dnes už  nenavazují na běžnou 
zkušenost moderního člověka. Jestliže kdysi byly přeznačovány náboženské  a mytické  
obsahy, aby slouž ily pravé  zvěsti, bylo tomu tak proto, že svě t byl tehdy pln mý tů  a re-
ligiozity. Dnes je právě  tak plný  filosofických idejí, vědy a techniky. Nemů žeme uplatň ovat 
svou víru v tomto svě tě  a té to skutečnosti si nevšímat, jak jsme to už  řekli. A to tím spíše 
nikoli, že moderní věda není historicky bez křesťanství myslitelná  a že zejména zřetel 
praktického uplatnění, uskutečnění a vě rnosti poznané  pravdě  jako způ sob cesty k jejímu 
ještě  lepš ímu poznání je naprosto totožný  s křesťanskou ideou.

Je to tíž ivý  ú kol, který  nám připadl, a zdrtil by ná s asi, kdybychom nemě li opravdovou, 
ž ivou, mocnou víru. Víra však pracuje v ná s a skrze ná s v tomto svě tě  i tam, kde se to 
vymyká  naš im plánů m, naš í schopnosti porozumě t a pochopit, naš im možnostem kont-
rolovat i  nejvzdá leně jš í  dů sledky vlastních rozhodnutí  a  činů .  To ná s  ovšem nikterak 
nevyvazuje z povinnosti plány a programy formulovat, usilovat o nejpřesně jš í  porozu-
mění dnešní situaci a dů sledky svých rozhodnutí svědomitě  předem prověřovat. Musíme 
se svých ú kolů  chopit a snaž it se mít spolu se všemi lidmi budoucí osudy svě ta v rukou; 
nemusíme přitom ztrá cet kurá ž , protože víme, že sami i se vš ím svě tem jsme také  v rukou 
toho, který  mě l dostatek lá sky i kurá že, aby nad svě tem ani nad člověkem nezoufal, a který 
má  dnes dost odvahy budovat své  krá lovství i bez náboženských opor a dost dů vě ry svě -
řit tento ú kol i lidem se sekulá rními programy. Nechť se však nová  země  nebuduje bez 
ná s!
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