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Hejdanek: Tedka tady jezdime, nékdy se potkdme v autobuse, kdyZ jedu do Pisku. No a on Fika: ,Jesté, ze
ty Rekové byli. Ale to je spravné, protoze ty Rekové, celej ten helenismus je v Novém zakoné. To
znamena, je to providencidlnr zaleZitost, ty Rekové.”

Jiny hlas: No tak tohle ja neberu. To neni providencidlni zaleZitost, navic tedy je to falesna filosofie déjin
nebo teologie, on neni teolog vlastné, i kdyz chtél bejt.

Neni to tak. Prosté a dobre, ¢lovék je tady od toho, aby stale napravoval véci, které nejsou dokonalé.
Nejsou dokonalé od samého zacatku. Bh nestvoril svét dokonaly. Dokonce kdyz ho stvofil, tak byl... to
mame v Bibli, Ze zemé byla nesli¢na a pusta. Jakapak dokonalost?

A teprve pomalu se propracovaval k tém rostlindm a pak k tém zvifatiim a az nakonec k tomu ¢lovéku.
Ten clovék teprve je o néco lepsi nez to vsechno predtim, ale to neni také Zddna dokonalost. Je povéren
jit dal a Bah pracuje skrze ¢lovéka. Uz pak nem(izZe - odpustte, Ze takhle budu provokovat - nem(ze uz
dal. To ukazal Kierkegaard. Blih nemuze stvofit dokonalého clovéka, nybrz stvofi jediné zase stvoreni. To
neni partner. Aby se stal partnerem, Fika Kierkegaard, tak se to zvire, toto stvofeni, se musi postavit na
zadni, vzepfit se, prervat sv(j vztah ke stvofriteli, propadnout té takzvané nemoci k smrti - o tom napsal
tu knizku, Nemoc k smrti - a ted teprve Blih mQze spasit tohoto ¢lovéka, ktery propadl| té nemoci k smrti,
protoze teprve diky tomu, Ze se postavil na vlastni, tak uz je moZnost z ného udélat toho partnera. Jinak
je to porad loutka bozi.

Je to jenom porad marioneta, porad stvoreni, které déla to, k cemu ho BUh stvofil. Kdybychom to vzali
samozfejmé, celej ten obraz, ja bych doporucoval to vzit filosoficky odjinud a vylozZit to Gplné na zakladé
se ptat, co bylo dfiv...

Hejdanek: Jo, tady je totiz ta ryska, sama vodorovn4, takze je vZdycky vodorovna.

Jiny hlas: ...co zlepsit, co nové, co prekonat a co nového treba zavést a uskutecnit, a ne z perspektivy, ze
to zlistane natrvalo. Nedélejme si iluze. Nebudeme nikdy délat nic na véky. VZdycky to budeme délat pro
sebe a pro ty nejblizsi generace. A jde o to, abychom jim neztiZili Zivot, nebo dokonce neznemoznili Zivot.
My musime odpovédné za jejich budoucnost také sami se vzdycky rozhodovat. A vzdycky to je pro tu
epochu.

Tedy nemaji pravdu ekologové. Ze zacatku to bylo velmi rozsifené, dalo to praci je pfesvédcovat. Nékteré
bylo moZno presvédcit, ja jsem se o tom hadal s nékterymi, velmi rychle na to vesel Moldan a jak se
jmenoval ten ministr, co tady byl jednou, Vavrousek. Ze ti to okam?zité pochopili a tu ranu tedy na tom
pracovali, Ze prosté nejde o udrZitelny Zivot, nybrz o udrZitelny rozvoj. Zivot udrZovany je nastavovana
kase, ktera nestoji za to, aby byla Zita. Zivot jde bud kupfedu, nebo upada. Neni Zadny stav Zivota, ktery
je mozno udrzovat. A pokud by se to nékdy podafilo, tak to je pak muzealni zaleZitost. Ryba, ktera
vyhynula prfed miliony let, najednou se najde nékde v néjakym stfedoafrickym rybniku nebo jezeru
velikym. To je nic, to je kuriozita. Clovék tady ze sebe nebude délat kuriozitu, ¢lovék tady ma jiné Gkoly,
jina poslani.

Mimochodem zase teologicky je to nebo by to mélo byt naprosto jasné, ze to, Ze Zivot bud nar(sta,
komplikuje se, nebo chfadne a poklesa v Grovni, by mélo byt jasné, Ze musime néjak jinak myslet véény
Zivot. Porad o tom mluvime, Zivot véény, dokonce je to v krédu, ale my nevime, co to je. Je to
nastavovana kase. Vécnost beze zmény k lepsSimu nestoji za nic a neni o co stat. Ta predstava je zase
helenisticka, zase Fecka. Nejlepsi kiestané a tu v tomto bodé& ma pravdu Rehoft z Nyssy proti Augustinovi,
kdyZz mluvi o nekone¢ném pokroku. Ne o néjaké paruzii, kde uz se nic nedéje. Takhle si to predstavoval
Pavel, po ¢emz pak uz vsechno bude tady tvari v tvar Hospodinu. Zpivat hosana se neda, protoze tam
neni ¢as. Zpivejte pisen v jednom bodé c¢asovém. To nejde. Abyste zpivali, potfebujete ¢as. Ale v tom
poslednim soudé neni zddného casu, tam uz je jenom vécnost, a vé¢nost chape Augustin jako bezcasi.



No tak za to dékuju, to v tom pfipadé jsem okamzité po boku lvana Karamazova a vracim vstupenku.
Tam, kde se nic nedé&je, tam nemam co délat a tam nep(jdu. Naproti tomu RehoF z Nyssy pfece jen, 7e
vécnost je vé&né nekonecné trvani a v tom trvani - a ted vdm predvedu, jenom néktefi to znaji, tak tém
se omlouvam, predvedu tu diskusi téch feckych cirkevnich otctl. Oni vzali ¢as vazné. Ne, Ze to je bezcasi
ta vécnost. Vé&cnost je nekonecné pokracovani ¢asu, ale ne nekonecné ve smyslu nastavované kase, nybrz
stale zlepsovani. Copak Hospodin m(iZze na zac¢atku néco stvorit dokonale a pak se ¢im dal zhorsovat?
Copak Hospodin muze nejdfiv davat nejlepsi vino a pak patoky? Ne, ten bude samoziejmé prekonavat
sam sebe. Ten bude délat stale lepsi a lepsi véci. NejdFiv zemi nesli¢nou a pustou a pak je to kralovstvi
kvétin, orchideji, to je ten vyvoj. No a ten argument, Zze Bih nem(zZe, protoZe na zacatku je dokonaly. To
je ten argument, ktery platil cely stfedovék, Ze B(ih je dokonala, nanejvys dokonala bytost, a proto se
nem(iZze ménit, ponévadz kazda zména znamena zménu k horsimu.

My musime také Hospodina samotného vidét jinak. Také Blih se méni, Buh je v procesu. To ukazuje
Whitehead treba, i kdyZ samoziejmé ta filosofickd teologie - je potfeba byt opatrny. Cela fada
americkych teolog(, ti nejlepsi dokonce bych fekl - nemyslim ted v sou¢asné dobé, uz to nesleduji - ale v
takovych povalecnych dobach to zacalo, kdyZ tam zacal fungovat ten jeden pozoruhodny filosof a teolog,
ktery jeden ¢as Whiteheadovi délal asistenta a prednasel teologlim také a tam mezi témi teology se
vyskytla cela Fada téch takzvanych procesualné zaloZzenych procesudlnich teologir.

To vsecko je zalozeno na myslence Whiteheadove, Ze Blih - dokud - ja to feknu ted trosku jinak, nez on
to fika, zjednodusenéji, ale nazornéji - prosté dokud Bah nestvofil svét, tak nebyl stvoritelem.
Stvoritelem se stal teprve, kdyz stvoril. A tato zkuSenost s tim stvorenim, ktera nebyla pfilis vesel3, ta z
ného déla néco jiného, nez ¢im byl na zacatku. Je to trosku hegelovské, Whitehead to odmital, ale néco
se s Bohem stalo, kdyz stvoril svét. A navic ne v jednom okamziku, nybrz Buh stvoritel stvofuje stale, tvori
stale. Stale jsou nové véci. A ty nové véci nemohou byt horsi nez ty starsi. TakZe podle toho, jestli néco
nového je lepsi, pozname, Ze to je od Boha, Ze to je viile Bozi. Kdyz je to horsi, tak je to proti vili Bozi.
Podle toho se da poznat role Bozi v déjinach. Jestli dochazi k zlepseni nebo k zhorseni. Je to tézké lidsky
posuzovat, ale nikdy to nemU(zZeme brat bez posuzovani.

Musime vyjit na paloucek, musime posuzovat a riskovat, Ze se mylime. Protoze omyly jsou také dllezité.
Ve védé to vsichni védi, negativni vysledky pokust se publikuji, aby nemuseli ti druzi délat znovu
zbytecné pokusy, které nikam nevedou. A proto je pak potfeba téch pohadek, aby nam to tu fantazii
trosicku pripravilo na to, jednak toho dost védét, abychom neopakovali nesmysly, které se uz staly, ale
také fantazie, ktera tusi nesmysly, jesté nez se stanou. To si musime nadrilovat. To je to, co musime
prebirat od ostatnich, a to nemGzeme prevzit tak, Ze oni by to védéli. My se musime naucit, Ze vzdycky v
kazdé dobé jsou lidé, ktefi dovedou varovat pred nesmysly, které tém ostatnim, té vétsiné, jesté viibec
nenapadlo ocekavat.

No, ale az dosud to vypada, Ze se chci otazce zcela vyhnout. Proto bych z toho, co jsem ted fekl, chtél
udélat jakousi zasadu a hned na zac¢atku varovat. My jsme prosli v poslednich dvanacti letech takovou
GZasnou



