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[Vztah statu a cirkve] [1999]

1. Vztah statu a cirkve (nebo statu a cirkvi) je v evropskych tradicich nécim specifickym, co nemize byt na
strané cirkvi jen tak beze vSeho rozsifeno na nabozenské (eventuelné pseudonabozenské) spolecnosti
vibec. Jde o historické pozadi a zejména kofeny a tyka se to spjatosti evropskych tradic s kifestanstvim
(bez kfestanstvi by nebyla mozna evropska kultura, jak ji zname).

2. Disledkem pusobeni kiestanstvi, byt zdanlivé ,,nechténym®, je odbozsténi, odposvatnéni svéta, tedy
mimo jiné také desakralizace statu a politiky. Vedlejsim, ale stejné nutnym disledkem je odpolitizovani
cirkve (cirkvi). (Politicnosti se v tomto pripadé rozumi pfima ucast na technické politice vzato v SirSim
smyslu je ovSem politické vSe, co se odehrava na ptdé POLIS-obce, a vtomto druhém smyslu je ovsem
veskera cinnost cirkvi, ndboZenskych spolec¢nosti, ale viibec tfeba kulturni ¢innost politickou zaleZitosti.)

3. Zijeme v Evropé, jsme Evropané, nas stat je evropsky stat. Jako takovy si nas stat musi svou evropskost
pfipominat. A tato evropskost je nemyslitelna bez kfestanstvi a jeho sekularnich disledkd. Proto musi
byt nds stat bytostné interesovdn, aby ona podvojnost cirkev — stat nebo stat — cirkev byla pfipomindna a
v néjaké formé pfimo institucionalné udrzovana. Stat tu potfebuje mit vedle sebe cirkev (cirkve) a musi
na tom mit zajem, nebot bez toho by ztratil svou tradiéni evropskost. Cirkve tu musi mit své specifické
postaveni (i kdyby to mély byt uz jenom néjaké skanzeny, néjaké uméle udrzované ,rezervace”, nebot
neni na statu, aby se o Zivot ¢i oZiveni cirkvi pfimo staral).

4. Evropskost naseho statu, jakoz vibec celé nase evropanstvi (které nemuze byt redukovano ani na
zalezitopsti politické, natoz jen ekonomické atd.) nejsou jenom a ani pfednostné zaleZitosti minulosti a
navazovani na minulost, nybrz zejména otazkou orientovanosti do budoucnosti. A v tomto smyslu musi
byt onen vztah statu k cirkvi jakoZto ke skutecnosti, kterd v nékterych smérech bytostné presahuje ramec
statu a jeho kompetenci, reinterpretovan vskutku novym zplsobem. Musi byt predevsim opusténa
myslenka vSeobecné suverenity statu ve vztahu ke spolecnosti také v jinych smérech, nez jak to chtél a
chce hospodarsky liberalismus, zvlasté vsak jinymi zpUsoby a v jiném duchu.

5. Stat by mél — v zastoupeni spolecnosti — pecovat o to, aby cirkve nebohatly, a to docela podobné, jako
dohlizi na to, aby nebohatly nejriznéjsi jiné uzitecné a nevydélecné organizace. Nabyvani majetku musi
byt u vSech takovych organizaci, spolk( apod. pod kontrolou v tom smyslu, aby se nestaly organizacemi
vydéle¢nymi. To by mélo byt vyznamné hledisko, nebot vydéleni hospodarskych aktivit z kompetence
statu by mohlo cirkvim a nabozenskym spole¢nostem umoznit posilovat svou ekonomickou moc misto
posilovani moci duchovni (myslenové atd.) Cirkve a nabozenské spolecnosti se bud' z vnitinich divodi
nemohou anebo pod dozorem statu nesmi stat vydéle¢nymi podniky.

Financni zdroje musi byt z vnitfnich i vnéjsich dlvodu u cirkvi atd. prahledné: mohou to byt pfispévky
jednotlivct (at pfi sbirkach nebo formou pravidelnych ptispévkd, eventuelné formou mimoradnych,
jednorazovych prispévkl apod.), nebo prispévky sponzord (tam je tfeba zjeména vyZadovat prahlednost i
verejnou, nejenom vnitrni), eventuelné prispévky statu jakoZto spravce verejnych financi (tam je
prihlednost samoziejmym poZadavkem).

Zvlastnim problémem je, zda a nakolik ma spolecnost (a tim stat) zajem na kvalifikaci duchovnich, coz
souvisi s tim, zda ma néjakou formou pfispivat na jejich platy. Souvisi to rovnéz s otdzkou mista a funkce
teologickych fakult na univerzitach. Je tfeba uvazit, Ze teologické fakulty jsou vlastné v jistém ohledu
nejevropstéjsimi vysokymi skolami, nebot pecuji o histzorickou pamét



