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Kategorie

Od té doby, kdy stafi Rekové vynalezli pojmy a pojmové mysleni, se filosofie musi zabyvat zcela novou
problematikou, kterd je soustfedéna pravé na tuto stranku lidského mysleni. Mezi pojmy existuji mj.
vztahy toho druhu, Ze jeden obecnéjsi pojem muze ,pokryvat” nebo do sebe ,zahrnovat” (implikovat)
fadu pojmd méné obecnych. V takovém pripadé lIze vztah mezi obecnéjsim a méné obecnym pojmem
stanovit jednim druhem definice, jejiz pomoci podfadime méné obecny ppojem onomu obecnéjSimu
a blize jej odlisime od jinych, podobné podfadénych pojm0 uréenim jeho zvlastni kvality (differentia
specifica), jiz se ode viech ostatnich lisi. Takové vymezeni pojmu je mozné diky tomu, Ze témér ke
kazdému pojmu mlzZeme najit pojem nejbliZze obecné;jsi (genus proximum). Z tohoto pravidla existuje
nékolik vyjimek, jez predstavuji pojmy tak obecné, Ze zadny obecnéjsi pojem, do néhoz by mohly byt
zahrnuty a ktery by jim tak byl logicky nadfazen, nelze najit. A pravé takovym nejobecnéjsim pojmUim
fikdme kategorie. NaleZi k nedostatk(im dlouhé filosofické tradice, Ze nechavala pojmovou analyzu
upadat do konfuze s analyzou tzv. intencionalnich predmét(. V disledku toho i klasicka kategorialni
analyza se vlastné nikdy neomezovala a ani nemohla a nadéle nemizZe omezovat na zkpoumani
samotnych kategorii jakoZto pojmU. Na druhé strané vsak zUstava do zna¢né miry nevyjasnéna funkce
intenciondlnich predmétd, prislusnych k jednotlivym kategoriim.

Mikrokosmos

Cast svéta, kterou lze povaZovat za jakysi ,maly svét”, jako svét pro sebe, v ném? se jakoby opakuji
vztahy, jeZ panuji ve velkém svété (makrosvété, makrokosmu). Kdysi se stalo zvykem oznacovat
¢lovéka za mikrokosmos; docela stejnym opravnénim bychom za takovy mikrokosmos mobhli
povaZovat kazdou Zivou bytost. Néktefi fyzikové povaZuji za mikrokosmos dokonce atom. Takové uziti
slova ovsem zpochybriuje plvodné vyznam slova kosmos, tedy svét (krdsné usporadany svét, jak
tomu rozuméli stafi Rekové), nebot rusi rozdil mezi pravymi jsoucny a mezi jejich hromadami nebo
vnéjSné usporddanymi strukturami.

Slovo

I

Samo slovo souvisi se ,,slava“, ,slavny” = slovutny, z indover. k'leu-os, u nas sleuos > slovos > slovo,
znamenalo dobrou téz povést, proslulost, slynuti; starosl. slovo je i homilie, proslov, vyklad;
vocabulum je aZ posledni (fika Machek, 557).

Spolecnost

Cesky ,spolu” zamenalo ptivodné ,s polu” = s polovice (,uspolku®), tedy napdl, kazdy pdl, pozdéji
kazdy svou Cast. Zretelné je tim dlraz poloZen na Ucastniky spolku i spolceni, nejprve je nutno najit
spolecénika, aby bylo mozno ustavit spolek. Spole¢nost je to, co vsichni (tj. uréity pocet jednotlivci)
podnikaji spolecné.
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Co je spolecnost

Nejvétsi myslitelé si uz odeddvna uvédomovali, Ze ¢lovék se nécim bytostné lisi ode vSech Zivych
bytosti, a pokouseli se to odhalit a vyslovit. V jednom takovém pokusu je poloZen dlraz na to, Ze jde o



bytost spolecenskou a pfimo politickou. Bohuzel se tomu malokdy spravné rozumi. Také mezi zvitaty
najdeme vedle jedincl nebo dvojic samotarsky Zijicich stada nebo smecky, a tak mame za to, Ze
spolecenskost ¢lovéka je jenom zvlastnim, vyspélejsim a slozitéjsSim druhem staddovosti. Ve skutecnosti
jde u ¢lovéka o néco pronikavé nového v tom, jak socidlni vztahy zasahuji do lidské pfirozenosti a
proménuiji ji, resp. jak ji podfizuji spolecenskym zédvazkdm, které z niceho prirozeného nevyplyvaji a
na prirodé ani pfirozenosti nemohou byt zaloZeny. Jestlize kdysi Aristotelés mél za to, Ze clovék je od
pfirody tvor spolecensky, dnes si stale vice uvédomujeme, Ze jeho zvlastni, specificka spolecenskost z
ného déla spiSe tvora nepfirozeného, nebo - jak to vyslovil francouzsky spisovatel Vercors -

neprirozené zvire.

Transcendentni

Jsoucno, které je na zakladé reaktibility s to se aktivné vztahovat k jinym udalostem, je schopno
transgrese. Nejde-li jen o akci nazdarb(h, musime predpokladat v rdmci jsoucna jisty okrsek, v némz
jsou uchovavany informace, tj. data, Udaje o jinych udalostech (z vnéjsiho okoli udalosti). Jsoucna
nejvyssich typu jsou schopna se vztahovat nejenom za pomoci téchto informaci k jinym uddlostem a k
jejich vzadjemnému postaveni a vztahlim, ale také k témto informacim o nich, tj. k této své zvlastni
sféfe a zejména ke svému vztahovani k této sfére. V takovém pripadé mluvime o vyssich typech
zpétnych vazeb, jez posléze vrcholi v tzv. reflexi. Jako tzranscendenti miZzeme oznacovat pouze aktivni
vztah, tedy aktivitu, transcendovéni. Pochybny zvyk mluvit o transcendentnich skutecnostech
(jsoucnech) je disledkem tradicni filosofické tendence k objektivacim (Ci objektifikacim), v daném
pripadé ovsem zcela nelegitimnim. (Od latinského slovesa transcendo, tedy trans-scando, pricemz
scando znamena $plhati.)

Transeuntni

Kazdé jsoucno je uddlosti a jakoZto udalost se déje. Toto déni spociva v tom, Ze udalost zacina svym
pocatkem a pak postupuje tim, jak prochdazi vSemi svymi jsoucnostmi, az i tou posledni skonci. Tento
postup udalostného déni kupfedu je charakteristicky pro vSechny typy udalostného déni a také pro
udalosti nepravé (tj. které nejsou integrovany zevnitr). (Od latinského slovesa transeo = jdu za, pres,
prechazim dal.)

Transientni

Viz: transeuntni.

Transitivni

Termin ve formalni logice; je-li A>B a B>C, pak A>C.

Transgresivni

Kazda vnitrosvétna udalost je do ramce jinych udalosti (a posléze celé skutecnosti dané oblasti a dané
urovné) zapojena diky reaktibilité své a reaktibilité jinych udalosti. Ma-li néjaké jsoucno (a tedy
udalost) reagovat na jinou udalost, musi vykonat vic nez pouze postrup transeuntni, nebot musi



jednak byt aktivni v tom smyslu, Ze v rdmci svého déni da vzniknout zvlastni jeho ,,odbocce” v néjaké
akci, a za druhé Ze touto akci se zaméri za tento svlj rdmec, tj. mimo sebe, za sebe. Timto zplsobem
se udalost ustavuje jako subjekt (resp. se v ramci udalosti jako celku ustavuje subjekt jako jeji
specificka meonticka slozka) a zaroven to, k cemu se svou akci zaméruje, se pro ni stava predmétem,
objektem jeji aktivity. (Od latinského slovesa transgredior, jez souvisi se slovem gradus = stuperi.) Na
rozdil od transeunce (tranience) je transgrese krokem nejen kupredu, ale také vys, tj. nejen k
uskutecniovani vlastni budoucnosti, ale k zdsahu do budoucnosti jinych udalosti, pravych nebo
nepravych.

Udalost

Na rozdil od predstav a pojeti starych Rekil se dnes zd4 véechno ukazovat na to, Ze svét neni zalozen
na zadnych neménnych ARCHAI (principech, pocatcich, napt. elementech), nybrz na déni, fe cela svét
je mnohotvarnym dénim. Toto déni vSak neni jednim velkym procesem, ale ani hromadou, agregaci
navzajem nesouvislych zmén, ale ma povahu udalosti. Kazda udalost ma svij pocatek, pribéh a
konec, a proto je v tom smyslu vnitiné sjednocenym kusem udalostného déni, mohli bychom fici
»ykvantem” déni. Od takovych , pravych” uddlosti musime odliSovat udalosti ,,nepravé”, které nejsou
sjednoceny zevnitf, nybrz zvendi, tj. jsou zakladany, uspofaddvany, udrzovany a také vnimany a
zaznamenavany jakoZzto udalosti nékym zvenci (obvykle urcitou skupinou jedincl). Rozhodujici
schopnosti udalosti, kterd jim umozZiiuje participovat (podilet se) na svétovém déni, je jejich
reaktibilita (a ovSsem také ta jejich vlastnost, Ze na né mUze byt ze strany jinych uddlosti také
reagovano).

Univerzalie

PlOvodné obecnosti, které sice nelze ztotoZnit se Zadnymi jednotlivinami, ale které vystihuji to, co
urcitém jednotlivindm je spolecné. Hlavnim problémem se stalo, zda tyto obecniny maji vlastni
skutecnost, anebo zda jsou jen v nasi mysli. Spor o univerzalie se vyostfil ve sttedovéku do té miry, Ze
vznikly dva hlavni sméry (vedle pokusi o odlisné a snad i smirné feseni), na jedné strané tzv. realisté,
ktefi trvali na skute¢nosti obecnin (universalia sunt realia), a potom ti, ktefi jakoukoliv skutec¢nost
obecnin odmitali (universalia sunt nomina). Zakladni chybou krajnich nominalistl bylo, Ze
nerozliSovali mezi jménem jakoZto skupinou pismen nebo zvuki (flatus vocis) a mezi pojmy a zejména
myslenkovymi modely (intenciondalnimi objekty). Zakladni chybou realistd bylo zpredmétrovani
vieho, o ¢em Ize myslit, jako véci (res), neboli redukované chapani skutecnosti.

Univerzita

NejstarSimi predchidkynémi univerzit byly filosofické Skoly (napt. pythagorejci, platonska Akademie,
aristotelsky PERIPATOS apod.). Tradice se udrzZela pfinejmensim do konce starovéku a pocatku
stredovéku, pozdéji byla pfipamatovdvana a obnovovéana v rlznych stfedovékych skolach, na které
pak navazaly prvni ,univerzity”, které ovSem plvodné nenesly toto jméno (nejc¢astéji se mluvilo o
»studium generale” ale byla i jind jména). Podobné jako u slova ,,universum” je zakladem latinsky
obrat ,,ad unum vertere”; minilo se tim dvoji, jednak jednota a spoluziti ucitel( a Zak(, jednak
sjednocenost Ci potfeba a nutnost sjednocovani a udrzovani v jednoté rlznych obord védéni a
poznavani, jez na univerzitach byly péstovany a jez od samého pocatku mély tendenci se
osamostatniovat (jak to zname velmi dobre z dnesniho stavu).



Univerzum

Néco jako sjednoceny svét, tj. svét chapany jako jednota nebo alespon jako néco k jednoté
smérujiciho, usporfaddvaného. [Z latinského: ad unum vertere = uvadéti v jedno(tu).]



