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1. Kfestanstvi a sekularisace spole¢nosti

Kfest'anska cirkev naSich dnt Zije ve zvlastni, paradoxni situaci. Podle jména je dosud znacna cast
svéta kiest'anska, cirkve maji po celém svété desetimiliony ¢lend, ktefi se vice ¢i méné casto objevuji
v kostelich, maji mnohde i zna¢né finan¢ni prostfedky, vétSinou dobrovolné odvadéné ¢leny, je stale
znovu prekladana, vydavana a i ¢tena (mnohde i témi, od nichZ vy se to necekalo) Bible. A prece
vSichni citime, Ze skutecny vliv na Zivot jednotlivce i celych spolecnosti kiest'anska cirkev jiz nema
nebo jej valem ztréaci. Stale vice funkci v Zivoté spolecnosti, kdysi nebo i jeSté nedavno vykonavanych
cirkvi, prejimaji jiné, svétské instituce a musime hned na pocatku Fici, Ze tyto funkce nevykonavaji
vétSinou nikterak Spatné. Vzpomeinime jen védeckého badani, Skolstvi, vychovy, zdravotnictvi,
socialni prace i riznych funkci vyloZené pastoracnich (pfedmanzelské a manzelské poradny, linky
dtvéry, vztahy mezi lidmi na pracovistich apod.). Jisté, Ze se mnohé nedafi, ale ani cirkvi se zdaleka
vie nedafilo. Zivot spole¢nosti ukazuje, Ze miiZe docela dobfe fungovat (mnohdy dokonce 1épe) bez
vlivu na cirkevni instituce, ba dokonce viibec bez vztahu k jakékoliv vnéjsi autorité. To je obrovska
zména poslednich 100 let. Ctéme jen napt. z tohoto hlediska Babic¢ku BoZeny Némcové a
srovnavejme svét tehdejSiho naSeho clovéka s dneSnim. V dneSnim svété uz prosté prostor pro
takovou autoritu BoZi, jak o ni méli pfedstavu naSi rodice a prarodi¢e neni a v béznych situacich
(nikoli krizovych, na néZ se nemiiZeme a nesmime orientovat) pojednou neni kde navazat hovor mezi
cirkvi a svétem. Svét je dospély a autoritu naSich dosavadnich predstav o Bohu jako nebeské
vSevladnouci, trestajici a odménujici bytosti nepotfebuje. To je v jistém smyslu zcela opacna situace
nez do jaké vstupovala prvni kiestanska cirkev: tehdy byl svét starovékého Clovéka naopak plny bohti
a autorit riznych stupti, kdezto kfestané, ktefi ve jménu evangelia tuto hierarchii zacali rozbijet,
jevili se tehdejSimu prostredi jako pohorslivi atheisté. V tomto smyslu musime si povSimnout, Ze
pocatek sekularizace, tj. odboZ3téni, posvétSténi svéta, v némZ predtim kdeco bylo svaté a
mysteriézni, prinesli pravé kiestané, a Ze je tedy prinejmensim dosti kuriézni, aby titiZ kiestané po 2.
000 letech lomili rukama nad tim, kdyZ se tento jimi samymi vyvolany proces dovrSuje. Pro ces
sekularizace, posvétSténi spolecnosti a svéta viibec, znamena nartstajici povédomi lidstva, Ze bézny,
profanni Zivot clovéka, spolecnosti a i prirody nepotfebuje Zadného vnéjsiho posvéceni. Nepotfebuje
prostfednikii v podobé cirkevnich instituci, ktefi by mu smysl jejich existence néjak dodatecné
dodavali. Pfitom kiest'anska cirkev pokonstantinovské éry az donedavna délala pravé vSe mozné, aby
si pravé takovouto zprostfedkujici funkci co nejdéle udrzela. Teprve v posledni dobé zacina byt v
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2. Stiny sekularizace a selhani cirkve

Na tomto misté je jisté opravnéno poukazat na fadu stinnych a velmi stinnych stranek, které
sekularizace, odnaboZensténi lidské spoleCnosti a svéta viibec, pfinesly. Ztrata autorit, rozbiti
dosavadni hierarchie hodnot, v niZ hodnotou nejvyssi byl BoZi narok na ¢lovéka a z ného se
odvozovaly vSechny naroky nizZsich Fadd, jisté vedou do mnoha zmatki anarchie mravni, ztraty viry
ve smysl existence viibec, povyseni riznych model na bohy (napf. modly konsumu, modly
rafinovaného ovladani druhych lidi, modly nepfimérené viry ve vlastni sily apod.). To jsou
skute¢nosti, nartstajici dnes nékdy aZ do obludnych rozméri, nad nimiZ nelze zav¥it o¢i. Na druhé
strané vSak tfeba si poloZit otazku, zda tyto znepokojujici az hriizné jevy nebiji ndm vSem do oci



predevsim proto, Ze jsou pravé nyni uz vice méné zcela oteviené zbaveny naboZenského pozlatka a Ze
jsme (jako krest'anska cirkev) k nim byli daleko tolerantnéjsi dfive, kdyZ byly vSelijak zahaleny do
krestanského* obalu, ackoliv jejich podstata byla stejn4, snad jen kvantitativiné ponékud omezenéjsi.
Je to snad banalni a mnohému z nas se to miiZze zdat neaktudlni, ale je na misté si ¢as od ¢asu dobte a
naléhavé pripomenout, jak hriizné véci byly v uplynulém dvoutisicileti napachany ve svété praveé v
uidajném jménu evangelia Kristova; pfiklady toho, ¢aste¢né bohuZel jeSté i ze soucasné doby, vSichni
dobfe zname. Ackoliv svého ¢asu byla velice mocnou az vSeovladajici instituci, nevytesSila kiestanska
cirkev uspokojivé mnoho ze zakladnich problémt Zivota lidské spolecnosti, naopak ale mnoho zlého
pridala a i rozmnozila nésili. Lidi, ktefi se nejen hlasili ke kfest'anstvi, ale jejichZ Zivot nesl pecet
Kristovu, nebylo asi nikdy a neni ani dnes o mnoho vice neZ v dobach apostolské cirkve. Tito
kiestané, ,,ostatkové“ nesli v riiznych dobéach zpravidla navzdory cirkevnim institucim Zivé svédectvi
evangelia a vytvareli tak nosnou tradici, na niZ i my dnes smime navazovat. Dnesni situace svéta je
ovsem v mnohém ohledu pfimym disledkem zklamani aZ zrady kiest'anské cirkve. Toto tiZivé
dédictvi a neutéSena situace ndm vSem svazuje ruce i nohy a nasi reakci na ni by mély byt v prvé radé
hluboky stud a pokani a ne odsuzovani svéta, Ze se pres nasi nejlepsi snahu stale vice odnabozenstuje.
Konecné i pravé z diivodi zklamani cirkve ma k tomu fadu velmi pochopitelnych i opravnénych
divodt, aby na naSe kiestanstvi pohliZel pfinejmensim s velmi opatrnou rezervou.

3. Nas postoj k sekularizaci

Zde prichazime k dstfedni otazce: jaky postoj maji kiest'ané posledni tietiny XX. stoleti zaujmout k
samému procesu sekularizace (nejen k sekularizovanému svétu, ale k samotné sekularizaci)? Nebot’
tento proces neni jen objektivnim jevem, ktery budeme jen zkoumat z riznych hledisek, vysvétlovat
jeho riizné aspekty, hledat priciny, hodnotit a tfidit jeho kladné a zdporné stranky, opatrné pritakavat
jedném a varovné zdvihat prst nad druhymi. Kfest'ané nejsou ani jen objektivni pozorovatelé (i kdyz
zasvécenych objektivnich rozborl bude vZdy tieba a nikdy jich nebude dost) ani se v Zddném pripadé
nemohou stavét do tlohy soudci. Sekularizace svéta je vyzva — pro kazdého, kdo chce byt kiest'anem
i pro kazdou instituci, ktera chce byt cirkvi Kristovou. Je to vyzva, tvaii v tvar, které se kazdy musi
rozhodnout. Je to pfileZitost, dand PAnem Bohem, na niZ miiZeme osvédcit ¢i neosvédCit viru v JeZiSe
Krista. Nejde zde v prvé fadé o sam sekularizovany svét: ten ptijde svou cestou, zrychlujici se,
odnabozZenst'ovani nelze zastavit, at' se nam to libi ¢i nikoliv. Jde pfedevsim o nés, o nasi viru, o
cirkev, aby se bud’ zase jednou osvédcila nebo byla opét shledana lehkou. Odpovéd na otazku, je-li
sekularizace od Boha ¢i od d’abla, znamena-li pro cirkev Kristovu poZehnani ¢i téZkou zkousku,
slzavé tidoli, odpovéd na tuto otazku bude mit nejvaznéjsi a nejhlubsi disledky pro viru a nadéji s
lasku kazdého jednotlivce i celé cirkve. Budeme-li se snaZit s tvrdosijnosti hodnou lepsi véci nebrat
sekularizaci na védomi a s kfeCovitou intenzitou rozvijet ,,vnitini Zivot cirkve®, jakoby sekularizace
nebylo, staneme se sterilni sektou. Budeme lkat nad Spatnostmi odnaboZenstélého svéta a nostalgicky
vzpominat na ,,lepsi“ asy naSich dédi a pradédi, a pfitom se snazit zachranit, co se jesté da,
dostaneme se — cela cirkev i kazdy sdm za sebe — do zoufale obranné pozice, z niZ bude cesta vzdy
jenom k dstupu. Budeme-li chapat sekularizaci jenom jako néco, s ¢im se ,,neda nic délat, co tu
prosté je, at’ uz jako nutné zlo nebo jenom objektivni realita, bez hodnoticiho pfedznamenéni, budeme
ve snaze néjak se se sekularizaci vice ¢i méné kysele vyrovnat, stdle stejné jenom dohéanét (napf.
beatovou hudbu pri bohosluzbach) a nikdy nebudeme stat pfedem na tom misté, kam ujizdéjici svét
najednou dojede a kde nds mozna bude i potfebovat.

Bylo naznaceno jiZ v ivodu, Ze sekularizace je vlastné ovocem evangelia. Mnozi také upozornuji, Ze
v mimokrest'anském prostiedi je naplnéni jejiho smyslu velmi téZko predstavitelné. Nebot’ pravé
evangelium Kristovo prislo do svéta proto, aby vratilo vécem pravy smysl, aby je vratilo i clovéku. V
tom je smysl hlubokého, dnes Zel velmi malo jasné chapaného starokrest'anského dogmatu o dvoji
prirozenosti Kristové, vzajemné vyvaZené a neoddélitelné. Pravé lidstvi a pravé BoZstvi je



nerozluCitelné; opravdu svétsky svét je tim také opravdu BoZim svétem, nebot’ Biih nevidi bozZské (a
nabozenské) nalepky, pozlatka a mysteriozni opary. PotiZ je ovSem ve slovech ,,pravy“ a ,,opravdu®.
Nebot’ zdaleka ne vSe, co se tvari humanisticky je lidské, ne vSe, co chce vypadat sekularné, je
opravdu svétské a nepravého boZstvi je ve svété také stale jeSté dost. Proto: ne zastavit sekularizaci,
ale vyvést ji z faleSné cesty a v pravé sekularizaci pokracovat, to znamena zvéstovat Bozi vladu,
polidstit ¢lovéka, odboZstit boZstva a osvobodit svét k pravé svétskosti — to je skuteCnym programem

krestanské cirkve!

4. Theologické pojeti cirkve

Cirkev je spolecCenstvi nové smlouvy, které tvori lidé nejriiznéjSich ras a jazykt, odpovidajici virou v
prijali. S hlediska biblické a reformacni theologie tedy neexistuje cirkev ,, moje“ a ,,naSe“. ,,Cirkev
Ceskobratrska evangelicka“ je nazev biblicko-theologicky netinosny (Jednota méla pravdu) a pokud
ho uZivdme, mame pamatovat, Ze jej uZivame nevlastné. . Smime v3ak i v této viditelné ,,jednoté
ocekavat realizaci cirkve Kristovy. Cirkev je protiklad synagogy a sekty: spolecenstvi povolanych
BoZich se nespokojuje konejSivym védomim, Ze bylo vytrZeno ze svéta, nybrZ chce uskute¢iovat své
poslani ve svété. Exodus — vychézeni a trvaly pohyb — je proto vnéjSim charakteristickym znakem
cirkve BoZi (Vyjdi a jdi, kam ti ukazi! Pojd’ za mnou! Jdouce po vSem svété...). VSechny struktury,
ideové koncepce a pracovni metody cirkve jsou proto podminéné v €asu a prostoru. Ne Ze by na nich
nezaleZelo, ale protoZe na nich zaleZi — tj. protoZe od nich odvisi, jak poslani bude splnéno — je nutno
je provérovat, revidovat, ménit a nové vytvaret. Sbor Pané — sbor misijni — sbor soustavnych promén.
Nova smlouva, na niz je toto spolecenstvi povolanych BoZich zaloZeno, je vyrazem Boziho
milosrdenstvi, existence cirkve je proto viditelnym projevem BoZiho slitovani, avSak Btih se slitovava
ve svrchované svobodé a jeho milosrdenstvi neni proto vazano na hranice viditelné cirkve. Cirkev je
,otevieny systém*, ,,cirkev svatou obecnou® mame vérit, ale nemiiZeme ji chtit ztotoZnit podle kritérii
naseho ,,pravoveéri®. Jsou lidé, ktefi realisuji kiestansky program a nepovazuji se za kiestany. Nova
smlouva zavazuje povolané k milosrdné sluzbé. Nezavazuje k sebezachové. Ucit a kitit je tikol, ktery
je tfeba interpretovat v souvislosti celého evangelia a ktery rozhodné neznamena jen budovani chramu
a Skol. Spolecenstvi povolanych se Sifi nezavisle na nasi skepsi, popfipadé zanika navzdory
fungujicim institucim. Vznika pod dotykem Slova, v aktu milosrdenstvi, v setkani s bratrem a sestrou,
v sympatickém porozumeéni svétu a jeho nouzi.

Takovy ¢i podobny bohoslovecky pristup je tfeba postavit proti sklicujicim tivaham o cirkvi,
zaloZenym pouze na vnéjSim pozorovani, statistickém prizkumu a sociologickém rozboru. Jde o
svrchovany bohoslovecky pristup zaloZeny na jistoté o skrytém BozZim dile mezi lidmi. ZéleZi na tom,
zda mame nejhlubsi theologickou jistotu o cirkvi, jistotu viry o tom, Ze ve sboru a cirkvi skryté a
prece ucinné plisobi Slovo Boha Zivého a Ze krest a vecefe Pané jsou vskutku svédectvim o
vysostnych udalostech BoZiho slitovani. Toto zakladni vychodisko vsi nasi prace musi byt ovsem
konfrontovano s rozborem situace i prizkumem stavu cirkve. Je vSak dvoji mozZnost této konfrontace.
Spravna cesta je ta, kdy vSechen priizkumovy a pozorovatelsky material o cirkvi je zvladnut tvirci
bohosloveckou perspektivou. Chybna cesta je ta, kdy tento material zatlacuje bohoslovecky pristup do
ustrani, aby jej nakonec pohltil a zlikvidoval. Mnohde pravé statisticky prizkum vykazuje zlepSeni a
radostné vysledky. MiiZeme v tom vidét i mozZnost ohlasu BoZiho dila, nemtiZeme vsak kazdy uspéch
pric¢inné spojovat s BoZim poZehnanim.

5. Charismata pfi budovani a poslani sboru

I nadale v pojeti cirkve a sboru stoji v napéti vztah mezi budovanim a poslanim sboru. Sbor ma byt
zaloZen na zéakladu prorockém a apoStolském a méa byt budovan. Soucasné vSak Novy zakon
nepreslechnutelné mluvi o misijnim poslani sboru ve spolecnosti. Pfitom do pojmu misie nelze



zahrnout pouze evangelizaci, nybrz také sluzbu trpicim, svédectvi laikli v zaméstnani, asili o
spravedlnost ve spolecnosti, prohlubovani obcanské odpovédnosti a straZznou sluzbu cirkve uprostred
politického déni.

Pro budovani i poslani cirkve a jednotlivého sboru je nezbytné revidovat zdédéné formy cirkevni
prace, bohosluzeb, shromazdéni i vzajemny vztah duchovniho a sboru. Tyto zajeZdéné struktury je
nutno prekonavat na zékladé bohoslovecky zakotveného charismatického pojeti cirkve. To nas jednak
vraci k vychozi myslence, Ze cirkev neni zaloZena jen na lidské ¢innosti, nybrz predevsim na darech
milosti, jednak vede jednotlivce k pfijimani a rozvijeni rozli¢nych obdarovani. Mezi tato obdarovani
patfi jak ta, kterd vedou k budovani sboru, tak ta, kterd ujasiuji jeho poslani. Charismatické pojeti nas
rovnéz uchrani pred Sificim se diirazem na ,,formalismus* a ,,metodismus*, ktery nevede vposledu k
obnové, protoZe neni spravné bohoslovecky zakofenén.

V nasi cirkvi jsou sbory, které je potiebi teprve budovat, shromazd’ovat déti, mladez, dospélé. Lec i ty
od pocatku maji pfitom vychazet z védomi poslani, byt byly nepocetné. Jsou vSak také sbory v cirkvi,
které uz prilis dlouhou dobu se vénuji pouze budovani, jsou v ném témér prezralé (prezralé ovoce se
kazi) a zanedbaly motiv poslani, sluZby a prace ve spolecnosti a pro ni. Tyto sbory a pfedevsim jejich
starSovstva by se méla preorientovat od zahledénosti do vnitiniho Zivota k pohledu ven, ktery povede
k vykroceni sboru do spolecenského prostredi.

Sbor je spolecenstvim mnoha riiznych lidi. Jsou v ném malé déti i zaméstnani muZi, studenti i ucfiové,
Zeny v zaméstnani nebo v domacnosti, stati i prestarli lidé, intelektudlové i délnici a zemédélci, lidé
riznych povolani a prace. Proto nelze urCovat praci ve sboru pouze podle hledisek jedné zajmové
skupiny ¢i jedné generacni vrstvy. Kazatel by mél ve svém mysleni zahrnout vSechny tyto rozdilnosti,
aniZ by nékteré z nich daval zasadni pfednost. Jeho zvlastni ohled musi byt soustfedén na slabé,
nemocné, invalidy, spoleCensky odstrCené, osamélé a jinak trpici lidi. Nemél by byt spojen s témi,
ktefi maji diky své zajiSténosti a zdravi urcité spolecensky vyhodnéjsi postaveni.

P¥i promysleni novych cest shorové prace nesmi byt nase pozornost soustfedéna vic na struktury a
formy nez na charismata a obdarovani. Je tfeba hledat nové formy, ale i uprostied starych forem
mohou vyrtstat vzacna charismata, ktera svou Zivosti a dynamicnosti sama pretvareji staré formy a
tvori si nové. Jednim z tikolt kazatele je vytvaret predpoklady pro rozvijeni charismat ¢lent sboru.
Mezi né patfi zajisté velmi vyrazné ochota navstévovat nemocné, opusténé a staré lidi, misijni odvaha
pozvat napf. spoluzaky do schiizek mladeZe, vérohodné plisobeni laikii v zaméstnani predevsim
odvahou vnéset odpusténi mezi lidi, a zaujeti pro strdZnou sluzbu cirkve ve vetrejnych problémech
spolecnosti.

Sbory doznaji jisté mnoha formalnich a strukturalnich zmén. Obrovské chrdmy dnes uZ mnohde
nevyhovuji a sbory davaji pfednost ticelové upravenym modlitebnam a klubovnam. Vyucovani z bible
formou nabozZenstvi ve S§kole vyhovuje v nékterych oblastech, v jinych se osvédcilo presunuti vyuky
na faru. V mnoha sborech 1ze napf. biblické hodiny konat jen v urcitych ro¢nich obdobich. Na
sidlistich se vytvareji nové formy ekumenického shromazdovani krestanti. Vedle tradi¢nich
bohosluzeb konanych pouze kazatelem se zavadéji i rozmanité experimentalni bohosluzby, pfi nichz
aktivné ptisobi laikové spolu s kazatelem. Velké otazky vyvolava problém nedéle rozvoj
automobilismu a rekreacnich prileZitosti spolu se zavedenim volnych sobot odvadi mnohé ¢leny sboru
na nedéli ze spoleCenstvi a vznika otazka, jaky kontakt ztistane, kdyZ i pokusy nahradit nedélni
shromazdéni shroméazdénim ve vSedni den vecer se nesetkavaji s priliSnym ohlasem.

Pri vSech pokusech a zménach musi vzdy stat v popredi bohoslovecky pristup a pochopeni, Ze cirkev
je jen tam, kde je milost Kristova. Bohatstvi této milosti je patrno zvlasté v rozmanitosti charismat. Ta
také nejspiSe umoziiuji prekondavat sektaiskou sobéstfednost a rozvijet misijni otevienost sboru.



Cirkev ovSem nemtiZe Zit bez urcitych fadi a institucnich struktur. Zfizeni cirkve i jeji fady nesou na
sobé pecet’ porozuméni Slovu BoZimu v urcité déjinné situaci. Tak rozumime presbyterné-synodnimu
zFizeni, ve kterém jde o svobodu svédomi pfed Bohem a o sborovost a kolegialitu (spolecné
rozhodovani). Ponévadz se déjinné situace méni, musi se ménit i cirkevni zfizeni, aniZ ovSem opousti
své vyznavacské principy. Cirkevni zfizeni ma byt pruznym nastrojem pro to, aby cirkev mohla plnit
své poslani.

6. Pusobeni cirkve v soucasné spolec¢nosti

Spolecnost, v niZ Zijeme, ma nékteré positivni rysy, které chceme ocenit. Clovék je v ni zbaven
starosti, Ze nebude mit praci, nemusi se bat bidy a hladu, je mu umozZnéna cesta za vzdélanim, v
piipadé nemoci se o néj postaraji statni 1écebné instituce. Jsme si védomi nedostatkd, které se v tom
vSem objevuji, nicméné jsou moZzZnosti tyto positivni stranky ddle rozvijet Ocefiujeme také, Ze v nasi
spolecnosti byly poloZeny diirazy na nékteré hod noty jako je lidskost, socidlnost, vztahy mezi lidmi,
moralka, vychova. Socialismus by mohl byt vyzvou k ¢lovéku v tom sméru, aby vic dbal na vztah ke
spoluclovéku nezZ na penize a jejich Setfeni. I nadale ma jit o spolec¢nost, v niZ viid¢i ideou by méla byt
nezistnost a tvorba a nikoliv blahobyt a konsum.

Cirkev ma uvnitf spole¢nosti dbat ustavicné na respekt k lidské diistojnosti, musi odporovat
manipulaci s clovékem a hajit svobodu presvédceni, nazori a tedy svédomi ve vécech soukromych i
vetejnych. Cirkev stoji na stanovisku, Ze spole¢nosti pro budoucnost nejvice prospéje
pravdomluvnost, Cest, mravni ryzost ve vztazich mezi lidmi. V tomto zaméfeni cirkev vychovava a
vede své Cleny. Snadno ovSem propada sebe spokojenému nazoru, Ze naSe tradice a naSe cirkevni
spolecenstvi predstavuji vykvét mravniho Zivota v naSem narodé. Jsme pak naklonéni divat se
povysSené na ostatni obcany, ktefi vychazeji z jinych mravnich pfedpokladti. Bude potiebi vaznéji se
zamyslet nad skutecnosti, se kterou se setkdvame, Ze spoluobcané, ktefi nevéri, nas kiest'any
predstihuji v odvaze k pravdé, v ochoté ku pomoci, v bezprostrednosti svého lidstvi. Bude potiebi
znovu domyslet reformacni ¢lanek, Ze neZijeme pred Bohem ani pted lidmi ze svych zasluh, ale z
odpusténi, které nas vede k lasce a k sluzbé vSem. Politikim je cirkev dluzna pfipominat, Ze
pravdivost, poctivost a otevienost viici lidu je zakladem tviirciho politického jednani.

Cirkev ma veliké moznosti plisobeni v soucasné spolecnosti vychovou a vedenim svych vlastnich
¢lend, pisobenim skrze laiky v rozptyleni i svymi Casopisy a publikacemi. Nejde pfitom o ziskani
vlivu cirkve, nybrz o sluzbu pravdé, spravedlnosti a pokroku uslechtilych motivi lidsky diistojného
zZivota. Cirkev se zfika mocenského postaveni, tim vice ji vSak zaleZi na tom, aby hlas evangelia
JeZiSe Krista doléhal do vSech oblasti Zivota soukromého a vefejného. Zakladnim rysem moderni
spolecnosti je jeji dynamicky vyvoj, jeji proména. Cirkev nesmi propadat resignaci ani negativhimu
postoji ke zménam, které vyvolava technicky vyvoj svéta. Ma v téchto zméndach proziravé odhalovat
nové moznosti hlubsiho a positivnéjsiho lidstvi.

Kfrest'ané nesméji podléhat ani provincionalismu (omezenému rozhledu ve vlastnim prostredi) ani
kosmopolitismu (nezakotvenému tékani ve svété). Musi vychazet z domaci situace, v ni na sebe brat
odpovédnost, ale musi mit i svétovy rozhled. Pfitom musi rozeznavat, na kterych mistech se ode hrava
zapas o spravedlnost a lidskost a k nému se solidarné pripojit. Stale vice zajmu ma cirkev vénovat
problematice hladu, chudoby, bezdomovi a nevzdélanosti v tzv. tfetim svété a byt ustavicné kriticka
ke kolektivnimu sobectvi blahobytnych zemi. Ve svétovém méfitku jsou tyto problémy, vyjadiené
ostatné v podobenstvi o poslednim soudu (Mat 25, 31n) nejpalcivé;jsi.

7. Cirkev a stat v déjinach

Vzajemny vztah cirkve a statu proSel dlouhym vyvojem. Prvé obdobi, obdobi pronasledovani saha do
ediktu milanského r. 313. Obdobi konstantinovské zahrnuje vznik papeZstvi, papezského statu r. 756,



boj o investituru. Odehrava se zapas o neodvislost cirkve, ale i o udrZeni veliké svétské moci, které
doséahla. V Ceské reformaci dochazi k téZkému stretnuti se statni moci a s fimskou cirkvi. V luterské
reformaci je ponechana zevni sprava cirkve svétské moci jako ochrankyni cirkve. V kalvinské
reformaci vSechno, co cirkev kond, musi slouZit jediné BoZi cti a slavé. Cirkev nese odpovédnost i za
verejny Zivot. Protireformace zacina na snému tridentském (15451563) a zaloZenim fadu jezuitského.
Kon¢i na koncilu vatikanském r. 1870 dogmatem o neomylnosti papeZzské. Dochazi k tzkému spojeni
mezi statem a cirkvi, ke vzniku ,,statni“ cirkve. Novou dobu u nas zahajuje tolerancni patent r. 1781.
Roku 1855 je upraven pomeér rakouského statu k cirkvi katolické konkordatem, k cirkvim
protestantskym patentem protestantskym z roku 1861. Roku 1874 Rakousko vypovida konkordat z
roku 1855, ktery stavél stat pod silny vliv cirkve katolické a upravuje samo vnéjsi pomeéry katolické
cirkve, pres jeji odpor. I rakousky stat se v 19. stoleti laicisuje, ale respektuje plné kiestanské
smysleni svych obcanid. Dochazi ke zméné systému statnich cirkvi v systém vysostného prava statu
nad cirkvi. Na jedné strané zistava nedtvéra k cirkvi, ktera by snad znovu mohla nabyt moci, ale je i
Ucta k naboZenstvi, jehoZ veliky vyznam v Zivoté se uznava. Pfitom se objevuji urcité zjevy pro cirkve
zneklidiujici, Skolstvi stava se positivistickym smyslenim ucitelstva cirkvi nebezpecné, mohutni hnuti
Volné myslenky atd. Roku 1925 po Husovych oslavach, jichZ se ztcastnil president i pfedseda vlady,
vypukl konflikt mezi vlddou a Rimem. Roku 1928 se dospélo ke smlouvé, zvané modus vivendi. Stav
predmnichovské republice by bylo mozZno charakterizovat takto: stat zarucuje volny vykon
naboZenstvi a respektuje existenci a ¢innost cirkvi v mezich, které si samy v ramci platného pravniho
fadu se souhlasem statu daly. Stat plni své povinnosti viici cirkvim podle zakonti nebo podle dohody
resp. po statnim potvrzeni podle cirkevni tstavy. Naproti tomu vSak vyZaduje, aby byla respektovana
jeho opravnéni a vymaha jejich vykon. Pfitom uznava cirkve za zptisobilé vchazet s nim v jednani a
umluvy oboustranné platné tak dlouho, pokud to shledava tcelnym, jeZto jinak by nemohl srovnat s
myslenkou statni suverenity, aby vedle ného existovala a ptisobila jesté jind moc s nim rovnocenna. V
obou svétovych valkach se dal pokus cirkve jeSté vic pripoutat ke statu, aby udrZovaly obyvatelstvo v
loyalité k vladé. Nikdy nebyl dozor statu nad nimi tak pevny jako v zapoleni valecném. Za hitlerismu
byl v nacistickém Némecku podniknut napor na podstatu cirkve ve sméru jejiho zdeformovani ve
smyslu nacionalnésocialistické doktriny. Vyznavajici cirkev se tomuto naporu ubranila. Rovnéz
vedeni nasi cirkve a naSe sbory a zvlasté mnozi odbojovi pracovnici z naSich fad v dobé druhé svétové
valky tomuto naporu odporovali a tak dosvédcili svou vnitini svobodu a samostatnost cirkve.

8. Moderni stat a poslani cirkve

Stat ,,organizuje spolecnost, chrani ji pfed zmatkem a rozkladem, zarucuje platnost pravniho fadu a
umoziuje Zivot v pokojné spolupraci obcani. K témto tikoltim je vybaven plnosti moci (suverenitou).
Vlastni zaklady Zivota vSak tkvéji v tom, Ze moc ziistava ve sluzbach ¢lovéka, jeho prava,
spravedlnosti a pokojného Zivota. Jenom takovy stat je statem legitimnim a ma narok na loyalitu
svych obcand. V dnesnich podminkéach stava se stat organizatorem takika vSech oblasti Zivota.
Hospodafsky Zivot, vychova, véda a uméni vyvijely se diive autonomné bez zasahu politické moci. V
nové dobé zahrnuje stat tyto oblasti do své organiza¢ni pisobnosti. Cini si tikolem zajistit planovany
rozvoj vsech sil spolecnosti podle programu obecného blaha. Tyto snahy znamenaji nebyvaly rtst
statni moci, zvySeny jeSté nesmirnymi prostfedky moderni techniky, a mohou se za urcitych okolnosti
stat zdrojem mnohého nebezpeci pro svobodu obcanti. Moc sama, at’ je jakkoli nutnd, je nebezpeCnym
nastrojem v rukou lidi. Nebezpedi jejiho zneuziti tdhne se celymi dé€jinami od starovékych tyranii aZ
po novodobé statni ttvary. Biblicka vira a Ziva cirkev byvaly vZdy hranici proti zneuZiti moci, a to
nikoli aby stat oslabily, ale aby jej navracely k jeho pravému urceni. Moderni statovéda hleda rizné
prostiedky, aby zneuZiti Celila dstavnimi institucemi. V 19. stol. vznikla k tomu cili zdsada o déleni
statni moci na zakonodarnou, vykonnou a soudni. U nas smeéfuje ke stejnému cili program
vSelidového statu. Prakticky to znamend, Ze obcanska samosprava ma mit pfevahu nad moci uredni.



Oba druhy spravy se maji vzajemné kontrolovat. Samosprava musi byt ovSem skutec¢nou samospravou
a ne jen vykonnym organem uredni moci. Ma se uplatiiovat opravdovou iniciativou v potfebach
obcanského souziti a ma byt nesena odpovédnosti kazdého obcana. Proto je vSelidovy stat
mimofaddnym narokem také k odpovédnosti kiest'anové... Statni funkce mohou byt toliko pofadajici a
uzkostlivé dbajici obecného prospéchu. Jenom takova forma je slucitelna s ob¢anskou svobodou a
lidskou dtistojnosti“ (Zasady Cbr. cirkve evang. 1968, s. 89-91).

Cirkvi musi vZdy zaleZet na tom, aby stat byl pravnim statem, v némz plati zakony a nikoli svévole
téch, kdo si ze svych funkci vytvorili mocenské posice. Pfitom se cirkev nesmi zfici své ticasti pri
tvorbé pravnich norem a zdkonnych tiprav, kterou uskuteciiuje svymi pripominkami a navrhy
prislu$nym ministerstviim nebo parlamentu. U¢elem zakoni je spravedlivy pofadek ve spole¢nosti a
lidska diistojnost obcana. Cirkev musi nalézat odvahu ke kritice tam, kde je zneuzivana moc.

Kfest'an bere velmi vazné své obcanstvi. Vira v kralovstvi BoZi a jeho spravedInost jej vede k
soustavnému usili o prohlubovani spravedlivych vztahii ve spolecnosti a o zacileni celé spolecnosti
smérem k tvorbé stale spravedlivéjsich struktur a k vytvareni relativné nejhumannéjsiho systému.
Cirkev oCekava od statu umoZnéni plné kazatelské, pastoralni a vychovné prace s jednotlivcem i ve
spoleCenstvi. Se statem cirkev spolupracuje na vychové spravedlivych a statecnych lidi, odpovédnych

obcand, ktefi davaji pfednost dobrému prospéchu spolecnosti pied sobeckymi osobnimi zajmy.

Stat ma mit svou vlastni svrchovanost, kterd neni umensovana vztahy vii¢i jinym statim. Statni
predstavitelé jsou odpovédni predevsim svému lidu, pro ktery maji zabezpecovat moznosti pro
pokojny a tvtrci Zivot a praci. Cirkev jako universalni bratrstvo presahuje hranice statti. Suverenita
statu neznamena, Ze by kfest'antim mohlo byt upirano pravo, aby se schézeli ze vSech statli svéta a
spolecné se modlili, spolecné vyznavali slovem i ¢iny poslusnost svému Panu.

Stat ma dbat na rozvoj kulturnich, duchovnich a ideovych tradic vlastni zemé, na mravni kontinuity
naroda a na myslenkové navazovani na dilo predchozich generaci. Musi dbét na rozvoj téchto tradic a
jejich Zivou aplikaci, aby bylo zamezeno myslenkové vykotfenénosti a duchovni vyprahlosti. Cenné
tradice Ceského a slovenského mysleni skytaji velké mnozZstvi podnétti a vzacné dédictvi, které
presahuje tizce narodni hranice, ukazuje i cestu do budoucnosti a vede k odpovédnosti za cely svét.
Cirkev v tomto duchovnim prostredi zvéstuje evangelium JeZiSe Krista, chce byt soli zemé a tim
prispiva k zadoucimu usili, aby v pravnim staté Zila duchovné zdrava spolecnost.
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