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ke knize Zit bez pra3vihG znamend Zit bez pravdy

Zdmérem této knihy je predstavit vyznamného ¢eského filosofa Ladislava Hejdanka (10.

kvétna 1927 — 28. dubna 2020) jako nebyvale vasnivého milovnika pravdy.

Zni to nejspis hodné nadnesené. Je ovSsem tfeba zdlraznit, Ze Hejddnek nebyl béZzny
akademicky filosof. Nepfipoustél multiplikaci toho, co pred nim napsali jini, a nikdy by se
nespokoijil s tim, aby jeho spisy slouzily zejména k dalsi multiplikaci. V kazdém pripadé chtél

oslovovat.

Oslovovat ovSem neznamend podbizet se. Hejdanek nikdy nerika to, co chceme slySet nebo
co by nas vedlo ke snadné souhlasné rezonanci. Jeho zamérem totiz neni nic mensiho nez
uvadét do Zivota pravdu a Zivot narovndvat podle pravdy. Mnohému clovéku mize takové
poslani mifit vysoko nad hlavu, pro Hejdanka ale predstavuje zaklady filosofické prace.
Pravda je ustfednim problémem jeho teoretického mysleni, ale chce jii v praktickém Zivoté
ucinit rozhodujicim kritériem, byt’ by se tim Zivot stal znacné obtiZznym. Filosofovani pro
Hejdanka nepredstavuje pouze jakési myslenkové dobrodruzstvi, ale tyka se celého Zivota,
Zivot musi na sebe vzit dlsledky filosofovdni, a filosofovdni musi cilit k provedeni, k uskutec¢néni

v Zivoté, a tim ke skuteéné proméné Zivota.'

Pro takovou integritu filosofie a Zivota se Hejdanek rozhod| hned na za¢atku svého

filosofického plsobent:

Jsem pevné rozhodnut, Ze Ladislav Hejddnek bude mit vyznam svétovy (rozlis vyznam od sldvy),
nebo nebude mit vyznam Zddny. Neucastnim se dekadence téchto desitileti tim, Ze napisu
zdkladni studii v logice nebo Ze pfinesu néjaké objevy ve filosofii déjin. Md filosofie — to musi byt
mdj Zivot, drobny doma i moznd velky na verejnosti. A md filosofie nesmi byt oddéliteind od

mého Zivota. Nesmi, v Zadném pripadé nesmi mit nikdo prileZitost Fici: velky filosof, maly ¢lovék.

' Denikovy zépis Integrita osobni (i myslenkova) ze 7. zati 2007; elektronicky:

https://www.hejdanek.eu/archive/detail/3264.



Radéji obrdacené; pokusim se vsak, pokud mi sily staci, abych byl velkym ¢lovékem a velkym

filosofem.?

Oné filosofické ,,dekadenci*, kterd umoZnuje psat filosofické spisy odtrzené od Zivota, se

Hejdanek zarover branil az do pozdniho véku:

Filosofie jako by nesméla mit nic spolecného s Zivotem. A jd jsem presvédcen, Ze ze slusné
filosofie, kterd ztrati svou integritu s filosofovym Zivotem, se nutné stdvad filosofie neslusnd, ba

problematickd. Dnes tohle ovsem ,,neleti.?

Filosof Hejdankova typu samozrfejmé nemohl nevidét, Ze v momentalni etapé déjin nenf

integrita zrovna urcujici metou. Pro sebe by to ovSem nepfipustil:

V posledni dobé zijeme a ,,tvofime* v situaci jakési upadlosti do diletantismu a v lepSim pfipadé
eklekticismu. A plati to zejména také ve filosofii. Za ,,filosofickou droven se povaZuji texty, v
nichzZ se autor nevyslovi sdm za sebe, v nichz jen naznacuje, s kym nebo s ¢im souhlasi, kdo nebo
co md jeho sympatie, a nechdvd jakoby na ¢tendfi, aby si to sdm za autora domyslel. Tu a tam
néco naznaci uvedenim jména (Casto jen poukazem, v lepsim pripadé odkazem na néjaky clanek
nebo knihu, nékdy dokonce kusem citdtu). Pri posuzovdni praci se hodné dd na citace — ¢im vic,
tim lip. Citace jsou ,,dokladem*, Ze dotceni autofi byli ¢teni (ovsem dokladem pochybnym,

tfeba protoZe neni zdruka, Ze citat nebyl prevzat odjinud). Tak je tomu na akademické ptdeé.*

Na Hejdankové filosofii proto neprekvapi, Ze z ni nevyjimd ani sdm sebe, ani udalosti, jichZ se
Ucastni. Potrebuje sebereflexi pfinejmensim jako kontrolu, jestli se mezi jeho Zivotem a jeho
filosofii nezacinaji rozevirat nlizky. A navic: hleda-li clovék pravdu, nikdy tak nemuze podle
Hejdanka cinit z distance nebo ,,objektivné‘. Nem(ze vyloucit z hledani pravdy sam sebe.
Pravda vZdy nasvécuije nejen to, co ¢lovék poznava, ale i zplsob, jak poznavd, a vibec celou

jeho zZivotni situaci.

> Dopis z 5. ledna 1949 Tat’an¢ Klimentévové.
3 Email z 31. bfezna 2010 Barboie Rebikové.
* Denikovy zapis Filosofie a jeji ohroZeni: rétorika nebo diletantismus z 28. kvétna 2012;

elektronicky: https://www.hejdanek.eu/archive/detail/3259.



Sebereflexe jako myslitelsky vykon
Vybrali jsme do této knihy pravé ty texty, které maji do velké miry osobni a sebereflektujici
rdz, a které také proto Hejddnkovo usili o integritu Zivota a filosofie dokumentuiji asi

nejzretelnéji: vzpominky, vypravéni, denikové zaznamy, rozhovory ¢i korespondenci.

Hejdankovy sebereflexe se oviem nenabizeji samy. Je potfeba po nich patrat, a to zejména
ve ,,skryté“ roviné jeho dila, primarné uréené nikoli pro vefejnost. Clovék pFi tom malokdy
narazi na hlusinu, nikdy ale zaroven nenarazi na néco uceleného. Hejdanek sice v osobnich
rozhovorech rad vzpominal na minulost, nikdy vSak nepfistoupil k sepsani vlastnich paméti.
ZUstalo pouze u par drobnych pokus, jimiz si mozna chtél ve stari vyzkouset to, o cose —s
vétsim uspéchem — pokouseli jeho dlouholeti pratelé.> Psani ale vzdy rychle zanechal, neumél
se ubranit asociativnosti vzpominek a nedostatku radu. Format paméti v ném vyvolaval
odpor. V préibéhu ¢asu vzniklo aspori nékolik pamétnickych rozhovor(,® pokousejicich se vice
¢i méné celistvé zachytit Hejdankdv Zivotabéh. Ani v jednom pripadé se ale Hejddnek nesnazil
k rozhovordm vracet a vyjit z nich k nécemu dalSimu, iniciativu a zpracovani prenechaval

zcela na tazatelich.

V jistém smyslu se tedy ke svému vlastnimu zZivotu stavél az macessky, rozhodné s velkym
odstupem. V jednom rozhovoru rekl, Ze nerad mluvi o sobé, radéji o svych myslenkdch.” Byl

jaksi nesvj, kdyz mél sdm sebe s vaznosti zachycovat, a rozhodné tak cinil nerad verejné. To

> Viz napfiklad dvé vzpominkové knihy Jakuba S. Trojana Hovory s paméti, vydané v letech
2010 a 2011; nebo paméti Pavla Jerieho s ndzvem Pro koho je medicina? z roku 2009.

¢ Prvni takovy rozhovor, ktery vedla Ilona Christl, vznikl v roce 1994, a to pro ucely knihy Kvéty
Jechové: Lidé Charty 77: zprdva o biografickém vyzkumu, Praha: Ustav pro soudobé dé&jiny AV
CR, 2003. Pro oralné historickou sbirku Pamét naroda vznikly dva rozhovory, jeden z roku 2006
(rozhovor vedla Marta Edith Hole¢kova) a druhy z roku 2019 (otazky kladl Michal Simek).
Historik Tomas Vilimek poftidil podobny rozhovor v roce 2007. Ve stejném roce toc€il s
Hejdankem redaktor Pavel Ryjacek vzpominky pro cyklus Osudy vysilany na Ceském rozhlasu 3
— Vltava. V roce 2010 zpovidal Hejdanka historik Jaroslav Rokosky pro cyklus Hovory o
Ceskoslovensku. Filosofové Ivan Chvatik a Ales Havli¢ek natogili s Hejdankem v roce 2014

vzpominéani na Jana Patocku. VSechny rozhovory jsou dostupné v Archivu Ladislava Hejdéanka.



se radéji uchylil k formatu obecného vzpomindani, nebo rovnou ke vtipkovani. Jako ¢lovék,
pravdivé zachytit sdm sebe: ¢clovék ma velmi silnou tendenci vypadat pred sebou Iépe, nez
jaky doopravdy je. Na druhou stranu ale védél, Ze bez pokus(i o sebezachyceni se filosof
nema pri sebereflexi o co opfit. V jednom z Dopist priteli dokonce svého adresata primo
nabada, aby si z n€j nebral priklad a zacal si o vSem porizovat poznamky a zapisy. Pficemz

sam litoval, Ze si rdzné Zivotni detaily nezaznamenaval uz od mladi.®

Sestavit za téchto okolnosti vybor zejména z Hejdankovych sebereflexi je tedy svého druhu
troufalost. Nejen proto, Ze vétsina ze zminéné pozUstalosti plvodné nebyla urcena k
publikovani (u nékterych osobnich zaznam( Hejdanek dokonce s Zadnym dalsim ¢tenarem
ani nepocital). Mnohem spis proto, Ze editor knihy zde podle svého vlastniho uvazeni utvari

obraz autora, ktery se uz nemuze nijak branit.

Jsou ovsem divody, které editorovi snad davaji pravo vystavit autora verejnostiiv této
podobé. Jednak uz za svého Zivota dal Hejdanek k dispozici badateldm celou svoji
pozUstalost, aniz do ni chtél jakkoli zasahovat, jakkoli ji retusovat nebo snad prikraslovat.®
Ale dUlezitéjsi je, ¢im jsou predloZzené Hejdankovy sebereflexe cenné z hlediska filosofického:
predstavuji nékdy az ndzornou ukdzku toho, jak se mize — a jak se ma - vydobyvat pravda o

sobé samém.

V jeho osobné ladénych textech nenajdeme psychologizovani ani detailni emocdni sebezpyt.
Hejdanek je v pristupu k sobé nadmiru vécny. A kdyz o sobé zacne uvazovat, zachazi se
sebou vzdy tak trochu jako s filosofickym problémem. Bonmotem bychom mohli fict, Zze v

Hejdankové sebereflexi je minimum sebe a maximum reflexe. Nékdy pak o sobé vlastné

? Rozhovor Perspektiva c¢loveka je svoboda, vyslo v ¢asopise Krasnad pani v roce 2006;
elektronicky: https://www.hejdanek.eu/archive/detail/253.

® Dopis priteli ¢. 19 [ptivodni nezvetejnéna verze]; elektronicky:
https://www.hejdanek.eu/archive/detail/1905.

° Vétsina Hejdankova dila je vefejn€ dostupnd na webovych strankach jeho archivu:

www.hejdanek.eu.



nemluvi viibec, nebot’ prednost ma myslenka, a presto je z kontextu zi'ejmé, Ze zhodnocuje

svou vlastni zkuSenost.

S ohledem na to jsme vybrali Hejddnkovy sebereflexe, které vznikly zejména v obdobi mezi
lety 1967 a 1989 (s doplnénim nékolika z doby po listopadovém prevratu), nebo se k tomuto
obdobi vraceji. Jde o obdobi, ve kterém kratké kulturni a spolecenské uvolnéni konce
Sedesatych let vystridala tzv. normalizace, znovu zavadéjici (byt v jiném modu) cenzuru,

policejni Sikanu a politické procesy.

Vnéjskové je Hejdankav pribéh v tomto dvacetileti charakteristicky setrvalym napétim a
opakovanymi stfety s komunistickym rezimem, coz je pak také ¢astym namétem
Hejdankovych sebereflexi. Hejdanek napriklad zaznamenava obsah nékterych policejnich
vyslech(, popisuje nasili, kterého se policie dopousti na ném, ale i na jeho blizkych, zmiriuje
svoji situaci ve vazbé, zpravuje druhé o svém handrkovani s urady, o Ustrcich v zaméstnani
apod. V jeho zapisech a vzpominkach ale pfi tom nikdy neni ani stopa po sebelitosti, horkosti,
nebo snad dokonce nenavisti. Stejné tak v nich nenajdeme uvazovani o emigraci, ani o té
vnitfni. | kdyz by bylo lidsky velmi pochopitelné, kdyby se chtél od pomérné tryznivé
skutecnosti alespori na chvilku odvratit nebo obrousit jeji bolestivé hrany, z(istdva v naroku

pravdivého vidéni a sebevidéni az nemilosrdné tvrdy.

Tuto tvrdost Ize jisté€ vysvétlit odkazem na Hejdankovu nesmlouvavou a nedhybnou povahu.
Tak to ostatné nékdy interpretuje i on sam, kdyZz — samozrejmé s jistou nadsazkou - vyjadfuje
vdécnost za velmi tvrdou vychovu své matky, ktera ho dobre pripravila na stfety s policii.
podnécuji a provazeji a které také v textech tu a tam v rliznych obménach zazni naprimo: O
¢em svédci to, co se se mnou déje? Vyddvd to svédectvi pravdé, nebo né¢emu jinému? A krom
jiného jsou to pravé tyto otdzky, které umozriuji, aby se z Cisté osobnich a dobovych zdznama
mobhly stat texty promlouvajici az do dnesnich ¢asa.

Hejdanek pfitom neni jen pozorovatelem. Klade reZimu odpor, provokativné se hdji na

soudu, piSe stiznosti na urady, hada se na policejnich stanicich, a to leckdy i s velkym gustem.

Zaroven ale nechce zmirfiovat nespravedInost a prikori, které se mu déji, nebot’ by se tim



rozmlzila pravda o rezimu, ktery se takovych nespravedInosti a prikofi dopousti. Nechce

bezbolestnost, aby se s pravdou nemijel sam:

Slava, uspéch, uspokojeni nesou v sobé cosi uspdvajiciho, omamujiciho; utrpeni zcela naopak je
blizencem pravdy, je sourodé s tim, jak nds pravda oslovuje a jak nds zve, abychom nahlédli svou
situaci i sebe, ale vposledu vsechno v jejim svétle, tj. v jediné pravém svétle. Ne nadarmo Fikali
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stafi,,per aspera ad astra“.

Vev s

pozoruhodné propojuje s rovinou nadosobni. Paradoxné pravé v kulisach normalizace, ktera
se snazila mnoha rliznymi zplsoby ldmat lidské charaktery, nachdzime svédectvi, z nichz je

patrné, Ze se Hejddnkovi podafilo integrovat Zivot a filosofii zcela mimoradnym zpGsobem.

Pribéh pred Chartou

Na zacatku tohoto pribéhu, v roce 1967, zastihujeme Hejdanka v takrka horecnaté verejné
aktivité. Po nuceném Ustupu od filosofické prace v letech padesatych (kvdli nemoci a jejim
nékolikaletym nasledkim™ a také kvili nemoznosti ziskat primérené zaméstnani) a zarovern
po obtizich verejné se prosadit jako filosof (rezim rozhodné nemél zdjem publikovat jeho
nemarxistické texty) se v Sedesatych letech jméno Hejdanek objevuje ve verejném prostoru
stdle Castéji. Hejdanek plsobi v redakci Tvdre, na tehdejsi poméry vyjimecné kritického
Casopisu. Stoji za vznikem knizni edice Vdhy (v nakladatelstvi Mladd fronta), kterd méla za cil
seznamit zejména mladsi ¢tendre s vyznamnymi modernimi filosofy, jako byl Heidegger,
Jaspers, Radl &i Patocka. Angazuje se jako jeden z hlavnich organizator v ekumenickém
diskusnim seminafi v Jircharich. V roce 1968 zaklada EHIS, Ekumenické hnuti inteligence a
studentstva, a to jako rozsifeni jircharského seminare a také jako urcity pokus o obnovu
¢innosti Akademické YMCA, jejiz zanik zazil jako tehdejsi vyrazny ,,ymkar na zacatku
padesatych let. V roce 1968 se také podili na vzniku Spolecnosti pro lidskd prdva, ktera svym
programem v podstaté pfedznamendva pozdé&jsi Chartu 77. Prestava byt konecné po mnoha

letech ,,filosofem pouze ve volném case“, nebot’ nastupuje jako jeden ze dvou

' Denikovy zéapis z 29. ¢ervna 1976, zde na strané¢ XY.

" Minéna doktorem Spatné rozpoznand, a tedy nedostatecné 1é€end encefalitida.



nemarxistickych filosoft do Filosofického Ustavu Ceskoslovenské akademie vé&d.™
Hejdankovy ¢lanky jsou prekladany do cizich jazyk(. Vystupuije v rozhlasovych diskusich a na

mnoha prednaskach v republice.

Po sovétské okupaci v srpnu 1968 se nadéjné otevrené perspektivy zacaly zase postupné (a
zéroven také potupné) uzavirat. Casopis TvdF nadéle vychézet nemohl. Edice Vdhy byla
zruSena, stejné jako EHIS a Spolecnost pro lidska prava. Filosoficky ustav propousti Hejdanka
spole&né s desitkami dal3ich pracovnikd pro nadbyte¢nost. Clanky mu pFestavaji vychazet.
Mald nadéje mu svitne, kdyz dostane nabidku pdsobit na Komenského evangelické
bohoslovecké fakulté. Narychlo sepisuje habilita¢ni praci. Habilitac¢ni Fizeni ale nakonec neni
vlibec spusténo na zdkladé odmitnuti z vyssich mist. Po mnoha marnych pokusech ziskat
aspon néjaké zaméstnani nastupuje nakonec jako no¢ni vratny do Pamatniku ndrodniho

pisemnictvi.

Shodou okolnosti pravé v této dobé — zkraje sedmdesatych let, mozna také v reakci na
celospolecensky otfes — se mu znovu pripominaji silné bolesti zad i hlavy. Na radu |ékare jezdi
¢astéji na kole, coz proti bolestem pomaha. Ironii osudu ho ovSem pfijedné z jizd srazi auto a
Hejdanek tak konci na nékolik mésic v nemocnici s otfesem mozku. Starosti se navic
nevyhybaji ani jeho rodiné. ManzZelce Hedé hrozi vyhazov z prace (pracovala v nakladatelstvi
Ucebni pomlcky). Nejstarsi dcera Petra neni z politickych ddvod prijata v Praze na
gymnazium. Rodice ji proto zajistuji misto na gymnaziu v Mélnice. Je pfijata, v zafi nastoupi,

ale po par dnech je ze Skoly opét vyloucena.”

" Druhym filosofem byl Jaroslav Kohout.

5 Petra Hejdankova byla nakonec piijata na stfedni $kolu o rok pozdgji, v roce 1972. Slo o
vecerni studium na stavebni primyslové Skole — studovala tedy vedle zaméstnani. Velké
problémy s pfijetim na stfedni Skolu mély 1 dalsi dvé Hejdankovy dcery. Nejmladsi z nich
Martina Hejdankova zacala studovat az v osmnacti letech, od zafi 1978, a to opét pouze vecerni
gymnazium. Ve stejném Skolnim roce nastoupila v devatenacti letech na vecerni gymnazium i
druha nejmladsi dcera Stépanka Hejdankova. Jeding druhé nejstarsi dcera Jana Hejdankova
mohla vychodit gymnazium za normalnich podminek (podle jednoho Hejdankova vyjadieni se

ziejmé jednalo o chybu v systému), a dokonce se ji — ovSem az na nékolikaty pokus — podatilo



PomysIného dna spolecenského vystredéni i ponizeni pak dosahl Hejdanek svou bezdécnou
Gcasti na tzv. letakové akci v listopadu 1971. Pfed prvnimi vSeobecnymi volbami po srpnu
1968 vznikl zcela legaIni protest. Na letacich, které se Sitily porGznu po republice, byla
vytisténa informace o tom, Ze lidé se voleb nemuseji ic¢astnit. Rezim byl ovSsem o akci dobre
informovan a efektivné ji zuZitkoval jako podnét pro zvy3eni represi. Bylo zatleno kolem 200
lidi. VétSina z nich byla propusténa, nékteri ale dostali i nékolikaleté tresty, jako tfeba
brné&nsti inicitofi akce Jan Tesaf a Jaroslav Sabata. Represe oviem mifily i proti evangelikim,
mezi néz patfil také Hejdanek. Aniz by se o to jakkoli pfiinil — do akce se aktivné zapojila spis
jeho Zena —, objevily se jednoho listopadového dne letéky i u Hejdankd v byté. Hejdanek
letaky ani necetl, ale tentyz den byl v praci zatcen, zdstal ve vazbé do dubna 1972 a v zari
téhoz roku byl odsouzen pro poburovani na devét mésicl. Tri zbyvajici mésice si nastésti
nemusel odsedét diky prezidentské amnestii v roce 1973, vyhlasené pri prilezitosti 25. vyroci

tzv. Vitézného unora.”

Do rady neradostnych udalosti patf{ i oficidlni prohldseni predstaviteld evangelické cirkve,
které vzniklo v dobé Hejdankova pobytu ve vySetfovaci vazbé. Cirkev se od Hejdanka
neadresné distancovala. JeSté predtim, nez probéhl jakykoli soud, s litosti konstatovala, ze se
vyskytly pfipady, kdy se clenové nasi cirkve octliv rozporu s platnymi zdkony.” Po navratu z
véznice navic Hejdanek zjistil, Ze si odstup zacinaji udrzovat i néktefi jeho cirkevni spolubratfi.
Ze strachu pred policii mu jeden z nich doporucoval, jestli by nebylo vhodnéjsi, kdyby prestal
navstévovat evangelicky sbor. Hejdanek si na oplatku vytvoril distanci k evangelické cirkvi

coby instituci: Od té doby jsem se prestal citit byt ¢eskym bratrem a citim se kiestanem.™

dostat i na vysokou Skolu a také ji absolvovat.

“ Ve stejném procesu byli souzeni také Jaromir Dus — faraf v Praze-VrSovicich, Jifi Jirdsek —
pravnik, a Heda Hejdankova. Jiti Jirdsek byl stejné jako Hejdanek odsouzen za pobufovani
rovnéz na devét mésictl, ale podminéné. Jaromir Dus dostal patndct mésict za podvraceni
republiky, kvili ¢emuZz se na néj nevztahovala amnestie z roku 1973. Heda Hejdankova byla
odsouzena podminéné na Sest mésicil.

> Dopis synodni rady z 11. tnora 1972 urceny ,,bratriim a sestram* z evangelické cirkve.



Hejdankovo filosofovani tim nesldbne. Jisté, z verejného prostoru se musi pfesunout do
soukromi. Hlavnim mistem jeho premysleni jsou nyni deniky, poznamky, korespondence a
pozdéji pak alespori samizdaty. Z ,,verejnych vystoupeni zbyvaji pouze bytové seminare a
podomacku organizované diskuse. Tato vyznamna vnéjsi zména ale kupodivu neznamena
zadny vyznamny vnitfni pfedél. K tomu jeden doklad za vsechny: béhem nékolikamési¢ni
vazby napsal Hejdanek v ruce celkem ¢trndct sesitl s titulem Maly uvod do filosofie,” ktery byl
zamyslen jako darek k Vanoclm druhé nejstarsi dcefi Jané. Hejdanek nemél k dispozici
zadnou literaturu a k jednotlivym odeslanym sesSitim uz nemél moznost se vracet. Podminky
vzniku se na dile logicky podepsaly urcitou mirou improvizovanosti a neucelenosti, rozhodné

ale ne ztratou filosofické drovné.

Lidsky slozita situace, ve které se Hejdanek na za¢atku sedmdesatych let ocitl, Hejdankovu
filosofii paradoxné obohatila. KdyZ budeme parafrazovat Hejddnkova vlastni slova z té doby,
dostal se do prasvihu — a prasvih (pokud k nému byl ovsem ¢lovék doveden sledovanim
pravdy) ma v Zivoté nezastupitelnou Ulohu, protoze otevira k pravdé novou cestu. Hejdanek
tuto myslenku dokonce vyostruje tvrzenim, Ze Zivot bez prisviha je Zivotem bez pravdy. Sdm
se ostatné takovym prasvihim nijak nevyhyba ani pred nimi nezavird oci, naopak je vyuziva

jako cenny material pro nevsedni reflexi.

Prizmatem prisvihu hodnoti Hejdanek napriklad srpnovou okupaci. Zatimco z politického a
spolecenského hlediska predstavuje srpen 1968 katastrofu, z hlediska filosofického je to
jinak. O selhdni prazského jara Hejdanek dokonce s odstupem fik3, Ze filosofové a historici s
filosofickym senzoriem maji a na dlouhou dobu budou mit diivod k obdivu, ano k nadseni.”
Prinejmensim proto, Ze bez nasilného vojenského ukonceni snah o svobodnéjsi kulturu a

spole¢nost v Ceskoslovensku by se neukazalo tak jasné selhdni socialismu sové&tského typu,

'® Rozhovor pro Pamét naroda z 18. fijna 2019, zde na strané XY cely rozhovor elektronicky:
https://www.hejdanek.eu/archive/detail/3368.

7 Vyslo knizné pod nazvem Uvod do filosofovani v nakladatelstvi Oikoymenh, a to ve dvou
vydanich, v letech 2012 a 2021.

*® Dopis priteli ¢. 33 z 20. Cervence 1978, zde na strané XY.



ktery nebude napristé urcovat ani spoluurcovat budoucnost svéta. (Leda jeji katastrofdini

slozky.)®

Stejné filosofickym a paradoxné pozitivnim zplsobem se diva i na svij vlastni ,,prisvih‘. |
kdyz se tedy napfiklad ocitl zcela nevinné ve vySetfovaci vazbé a stejné tak nevinné byl i
odsouzen, pfijal za letakovou akci pfed vysetfovateli i pfed soudem plnou odpovédnost.
Podle svych slov byl dokonce vlastné vdécny za to, Ze se dostal do vézeni, a tedy i do
spravnych koleji. V nastupujici normalizaci byl totiz nervézni z toho, ze jen prihlizi a nic
vlastniho nepodnika. A takhle byl, jak vzpoming, krdsné zavfeny, aniz pro to musil cokoli

udélat:

Prosel jsem vychovnou lekci; vychova se latinsky Fekne e-ducatio, vy-vedeni. Tim, Ze jsem byl
zaveden pod zdmek, byl jsem ve skutecnosti vyveden do svéta svobodnych, vpravdé
svobodnych lidi, protoze lidi, kteri nejsou strachem vedeni k tomu, aby ,,jednali tak, aby

nemuseli na vézeni pomyslet*.*°

Touto optikou se Hejdanek mimo jiné vyhyba riziku, Ze by sam sebe zacal vnimat skrze
Sablonu ,,0bét systému“, jak by bylo asi nasnadé. Hejdankovo hledi je mnohem Sirsi. | v

momentu bolestivého Zivotniho skripnuti zGstava v dobrém slova smyslu sebevédomy:

Vidim kolem sebe spoustu lidi, ktefi by si ohromné ulevili, kdybych nékde dostal slusnej flek za
ndkej prdmeérnej nebo lehce podprimérnej plat a kdyby se to vSechno dalo zas tak néjak ,,do
porddku“. A proto neopomindm viem, kdo se ptaji, zdtrazfiovat, Ze v porfdadku to je pravé ted.
A opravdu se mi to zdd; nechci, viibec nemdm v imyslu svou situaci néjak dramatizovat a
vySperkovat pro néjakou reportdz nebo néjaké jiné ,,uvedeni na scénu‘ - to uz by mi pravé
pripadalo nevérohodné. Ale takhle to o néem svédci — a jd jsem (chci byt) vZdycky prvni, kdo se
snazi vyzkoumat, o cem to vlastné svédci, to, co se se mnou déje. A ptdm se, zda to vyddvd
svédectvi pravdé, nebo nécemu jinému. Nedovedu si predstavit, jak by md situace mohla cosi

vyznamného a pravdivého dosvédcovat, kdyby se mi ted najednou snadno Zilo.*

" TamtézZ.
** Dopis priteli ¢. 42,z 25. ledna 1979, zde na stran¢ XY.
* Dopis Milené Simsové z 28. listopadu 1974, zde na stran& XY .



Pribéh uvnitr Charty

Hejdankova filosofie je tedy v prvni poloviné sedmdesatych let predevsim filosofii
vyvzdorovanou, zejména na politickych, ale i osobnich okolnostech. Ziskava tim néco, co se
zfejmé jinym zplsobem ziskat nedd: nenapodobitelnou vérohodnost, presvédcivost a
autoritu. Tato proména se nasledné promitla i do Hejdankova verejného vystoupeni v ramci

Charty 77, ve které se stal pro mnoho lidi zfetelnym orientacnim bodem.

Dalo by se dokonce fict, Ze Charta dala Hejdankovi svym zplisobem vyrist. Nebyla totiZ jen
zékladnim dokumentem, ktery upozorfioval na poru3ovani lidskych prav v Ceskoslovensku, a
naslednou politickou aktivitou, kterd o stavu lidskych prdv poddvala tehdejsim tGradiim
pravidelné zpravy. Ve zideologizované Ceskoslovenské spolecnosti vznikl diky Charté€ na
témér dvanact let svobodny prostor, ktery nebyl jenom privatni. Byl sice nevelky, ale velmi
vyznamny, predevsim diky rozhodnuti navzdory tlaku pojmenovavat pravy stav véci — bez
ohledu na to, kdo patfil ¢i patfi k jakému taboru. V tom byl duch Charty vlastné vysostné
filosoficky. Ostatné nejvétsi mérou jej na samém pocatku urdil filosof Jan Patoc¢ka — a pro
dalsi filosofy vCetné Ladislava Hejdanka znamenal mimoradnou vyzvu osvédcit sluzbu pravdé

v novych souvislostech.

Hejdank{v vztah k Charté 77 byl ale zaroveri zna¢né ambivalentni, sam dokonce rika

problematicky. Vnéjskové byl angazovany, vnitfné do jisté miry rezervovany.

Hejdanek ovSem vyrazné ovlivnil smérovani Charty hned na samém jejim pocatku. Na podzim
1976 doporucil Vaclavu Havlovi, aby se nové vznikajici dokument oprel o pakty tykajici se
lidskych prav schvdlené v Helsinkach v 1ét€ 1975. Hejdanek byl také mezi prvnimi signatari
Charty 77 a celkem brzy mezi nimi zacal vynikat, a to zejména skrze své Dopisy priteli. Celkem
jich zverejnil béhem tfi let pfes Sedesat a vysvétloval v nich imaginarnimu mladému pfiteli
nejen déni kolem Charty, ale zahy i otazky obecnéjsiho razu, tykajici se tfeba revoluce,

socialismu nebo emigrace.
KdyZ v bfeznu 1977 zemfrel po vycerpavajicich policejnich vysleSich Jan Patocka, jeden z prvni
trojice chartovnich mluv¢ich, prihlasil se Hejdanek jednoznacné k Patoc¢kové odkazu filosofa,

ktery se nebal verejné vystoupit na obranu univerzalnich hodnot. Dosvédcil to tim, ze v zari



1977 pfijal funkci jednoho z mluvdich. Ve funkci pasobil vlastné nejdéle ze vsech — témér dva
takrka na dennim poradku a ve kterych se policii podarilo v podstaté teroristickymi Ciny

donutit nékolik chartistd k emigraci.

| pres tento casto brutalni rezimni odpor je Hejdanek podepsan pod vice nez devadesati
dokumenty Charty 77, pri¢emz mnohé z nich sam formuloval nebo se na jejich znéni
vyznamné podilel. Daval také rozhovory zahrani¢nim novindrim a jeho byt, kde bydlel s
manzelkou a ¢tymi dcerami, byl k dispozici ndvstévam a pracovnim schiizkdm. V jednom
Hejdankové dopise z listopadu 1979 se objevuje nendpadna zminka o tom, Ze jako jediny ze
tfi tehdejSich mluvdich to vse déla vedle zaméstnani, ve svém volném case.” Zaméstnan byl v

téch letech jako vratny ve stavebnim podniku nebo jako topic.

Hejdanek v Charté ovsem plsobil predevsim jako myslitel. Jeho postoj byl jeho chartovnimi
souputniky dokonce nékdy nazyvan ,,hejdankovska ortodoxie‘.?* Opakované totiz
zdlrazroval, ve stejném duchu jako Jan Patocka nebo Vaclav Havel, Ze rozmér Charty je v
prvni fadé univerzalni a mravni - a Ze cile sleduje Charta nekonecné. Nejedna se o politické
opozi¢ni hnuti, které prestane mit smysl po padu rezimu, ale spi$ o myslenku, ktera bude
aktudlni jesté dlouho poté. Rad se v té souvislosti odkazoval na Patockovo prohlaseni, ze
zdpas o lidskad prdva, do néhoz jsme se pustili, neni zddnd bitva, nybrz celd vdlka, jejihoz konce

kdovi, zda se dozZijeme.**

Pres doslova zZivotni nasazeni ale nepredstavovaly zalezitosti Charty pro Hejdanka prioritu

Cislo jedna (¢imz se také dostavame k oné zmirnované Hejdankové rezervovanosti vici

2 Jde o dopis sestienici Vilme Kucharové z 9. listopadu 1979, zde na strané XY. Dal§imi dvéma
mluvéimi byli v té dobé Jifi Hajek a Zdena Tominova.

» Toto oznaceni pochdzi z Gst Petra Uhla a Vaclava Bendy. Dochovalo se v zdznamu z diskuse o
Chart¢ 77. V diskusi dale vystoupili Vaclav Havel, Ladislav Hejdanek a Jiti Hajek. Viz ¢asopis
Informace o Charté 77, mimotadné kvétnové Cislo z roku 1986; elektronicky:
https://www.hejdanek.eu/archive/detail/17.

** Hejdanek se zde odkazuje na osobni setkani s Patockou, které probéhlo v tinoru 1977, kratce

pted Patockovou smrti.



Charté). Hejdanek se nestal lidskopravnim aktivistou na plny tivazek, jako tomu bylo tfeba v
pripadé Vaclava Havla. Chartu rozhodné nebral jako prileZitost pro politické angazma ani si
¢innosti v ni nepfipravoval vyhodnou pozici pro start do politiky, az se jednou zméni poméry.
Ostatné vidi vSemu, co se tak ¢i onak tykalo politiky, byl cely Zivot ostrazity. Navic védél, ze
se do ni nehodi, povazoval sdm sebe za postavu ,,dificilni*, jak ho kdysi charakterizoval Jan

Patocka.

K tomu, co se tykalo Charty, musel byt vlastné pokazdé nékym vyzvan. Udalosti predchazejici
Charté — znamy proces proti clenim undergroundové skupiny The Plastic People of the
Universe a DG 307 - sledoval pouze zpovzdali. Chartu podepsal az tehdy, kdyz mu ji donesli
podepsat. Po zverejnéni Charty pak Patocka sdélil Hejdankovi, aby byl pfipraven stat se
mluv¢cim, kdyby on sam uz mluveim byt dal nemohl. Po Patockové smrti byl Hejdanek
skutecné pripraven. O svém povéreni Patockou ale témér nikomu nerfekl a cekal na pfipadny

jednoznacny navrh od téch, ktefi byli v ramci Charty v centru déni.

Do popredi se tedy Hejdanek nijak nedral. O to vic ovsem vynika vzrist jeho autority. V
bilan¢nich diskusich je dotazovan na to, co dal s Chartou. V zahrani¢nim tisku sedmdesatych a
osmdesatych let se objevuje jako jeden z celnych predstavitel ¢eskoslovenské opozice. A
kdyzZ v exilu potfebuiji, aby se nékdo obsirnéji vyjadril k tomu, co se déje doma, oslovu;jii

Hejdanka.

Védomi autority se ostatné propisuje i do Hejdankovych sebereflexi z chartovni doby. Ty
prestdvaji byt formatem jen Cisté soukromym, ale dostavaji se také na verejnou scénu,
zejména skrze jeho Dopisy pfiteli. Hejdanek v nich mnohdy vyuziva svého vlastniho pfikladu,
aby sdm na sobé demonstroval zaleZitosti majici celospolecensky dosah. Timto zplisobem
tfeba ukazuje na své ,kariére*, jak vypada ve skutecnosti pravo na praci v tehdejsi
socialistické spole¢nosti, ktera si navenek zakladala na dobrém pracovnim uplatnéni kazdého
obcana. Opét tu tedy dochazi k onomu ddlezitému propojeni: pise o sobé€, ale pritom nemluvi

jen za sebe.

Pomysliny vrchol tohoto ,,psani o sobé s presahem* pak predstavuje Hejdank(v popis

policejni zvile, kterou zaZil na vlastni kiiZi jako ¢lovék s nemocnymi a bolavymi zady.



Skupinka estébdkd jej v lednu 1978 odvlekla z prace, tahli ho za ruce po schodech a na

sluzebné do néj s gustem kopali:

Prislusnici StB mne kopali vcelku mirné; uz jsem o tom psal ve zprdvé, Zze mne bolelo vic jen
jedno kopnuti, které zasdhlo nemocnou ¢dst pdtere. Jaky md smysl agravovat, kdyz prece
podstata neni v tom, jak moc mne kopali, ale Ze mne kopali? Otdzka totiz zni: pro¢ mne vlastné
kopali? Pro¢ mne kopali az v Bartoloméjské ulici, a dokonce az kdyz byli Ctyfi? To nebylo proto,
Ze byli rozzureni; to by kopali asi vic. Oni si neulevovali, ale chtéli mne ponizit. Nezamérili se na
mou pdter, ale na mou lidskou ddstojnost. Neprovedli to vsak chladnokrevné, ale s gustem. V té
chvili mnou vibec neotrdslo to, co se mnou konkrétné délali, ale Ze ddvali vSemozné na
srozuménou, Ze si mohou délat, co chtéji. Bylo naprosto zfejmé, zZe se pIné ovlddaji a Ze volné,
svobodné svym jedndnim i svymi naddvkami vyjadfuji svou nendvist, svou lidskou zlobu, ano
svUj charakter. Ndhle mi bylo docela jasno, Ze v faddch policie jsou lidé, kteri by si bez skrupuli,

ano s chuti zopakovali padesatd léta, ba i léta CtyFicatad.>

Pribéh po Charté

Od primého plsobeni v Charté 77 se Hejdanek vzdalil v pribéhu roku 1980. Jednak citil, Zze
ztraci sily, které potreboval vénovat filosofii. A pri etbé filosofické literatury neustadle
zjiStoval, co vSechno b&éhem intenzivni prace pro Chartu zameskal. V té dobé se navic rozhodl
ukoncdit své bytové seminare Julius Tomin. Jako jediny je totiz poradal verejné av
pravidelnych ¢asech, a k Gicasti se mu dokonce podafilo ziskat i filosofy ze Zapadu. Policejni
represe vic¢i Tominovi a jeho manzelce Zdené se ovsem stupriovaly, az se nakonec oba

rozhodli emigrovat s celou rodinou do Velké Britanie.

Ve vzduchu visela otazka, co a jak s Tominovymi seminafi dal. Hejdanek na ni odpovédél tim,
Ze od dubna 1980 vyhlasil vlastni verejné bytové seminare, v kterych pak pravidelné kazdé
pondéli s vyjimkou prazdnin pokracoval témér deset let az do léta 1989. Zicastnilo se jich

nékolik desitek zahranic¢nich prednasejicich z Francie, Velké Britanie, Holandska, ale i tfeba z

* Dopis priteli ¢. 23 z 19. ledna 1978.



USA. A to vcetné takovych jmen, jako byl Paul Ricoeur nebo Jacques Derrida. Seminare ale

predevsim tvofily Hejddnkovy vlastni vyklady, pfipadné spole¢nd ¢etba filosofickych textd.>

Byl si zaroveri védom limitd svych pedagogickych snah. Seminare se odehravaly pod
neustalym policejnim dozorem, mohly byt policii kdykoli pferuseny nebo rozpraseny. Domaci
prostredi bylo prostorové stisnéné. Hejdanek si stézoval na to, ze zahrani¢ni hosté cestu;ji
velkou dalku jen proto, aby pak prednaseli pro par lidi. DalSim omezenim bylo, Ze Hejdanek i
jeho posluchaci se vénovali filosofii pouze ve svém volném case, ¢asto po ndro¢né praci. Tato
,ydobrovolnost* sice umoznovala zachovat si vysokou miru svobody v premysleni, méla ale

zaroven negativni vliv na soustredéni a pravidelnou ucast.

Nebylo také snadné primét mladé lidi k hlubsi filosofické praci. Hejdanek se o nich zmiriuje, ze
radéji poslouchaiji a diskutuji, ale mnohem mensi zdjem maji o soustavné studium nebo o
psani vlastnich textd. Odpovédnost za stav mladé generace ale bral i na sebe. MiiZze snad od
mladych lidi ¢ekat néco jiného, kdyz on sdm na né pisobi jako zkrachovand existence? Coz ale

zaroven vnimal jako problém tykajici se celé spolecnosti:

Situace je takovd, Ze autoritu dnes vlastné mohou mit u mladych lidi jen zkrachované existence,

protoZe ti nezkrachovani nebudi obvykle ani nejmensi divéru, ale naopak odpor, hnus a hnév.*”

Pro Uplnost dodejme, Ze vedle semindrl pokracoval Hejddnek i v psani. Krom jiného vzniklo v
letech 1978 a 1979 napriklad nékolik ¢isel tzv. Dialogd, v nichZ polemizoval zejména s
historikem Janem Tesarem a filosofem Rudolfem Battékem. V osmdesatych letech pak zase
zalozil Svazky pro dialog, v podstaté vlastni samizdatovy ¢asopis, v némz se kromé jeho
vlastnich ¢lankd objevovaly texty dalSich autort jako tfeba BoZzeny Komdarkové, Petra Uhla

nebo Karla Jasperse.

Ke skutec¢nému dialogu ale doslo malokdy, ¢imz se bohuzZel potvrdilo vychodisko, které stalo
u zrodu Dialogt: Opravdovy rozhovor je v nasem kulturnim zivoté véci nadmiru vzdcnou.*®

Hejdanek byl v reakcich pohotovy (i v téch pisemnych), ale také mimoradné ostry. Pokud se

** Drtiva vétSina seminaft byla nahravana na kazety. Jejich digitalizovana verze je dostupna na
webovych strankach Hejdankova archivu.

7 Dopis Bozen¢ Komarkové z 6. listopadu 1976, zde na stran¢ XY.



setkal s povrchnim nebo nedomysSlenym nazorem, vétsinou ho rozcupoval a domyslel jinak.
Nebylo proto snadné s nim drzet krok, nebo to aspori jen vydrzet. Vyrazné se to ukazalo
tfeba v polemikach s Ludvikem Vaculikem, Petrem Pithartem nebo Petrem Uhlem,
odehravajicich se v Dopisech pfiteli. Hejdanek si pak totiz v jiném Dopise priteli stéZoval na
prevladajici ocekavani chartistl, Ze si navzdjem musime leda poklepdvat na ramena, ale Ze se

nesmime dostdvat do vdznych sport, protozZe tim pry nahrdvdme oficidlni moci.*

Kriti¢nost ale nebyla jen jakasi Hejdankova osobni libdstka. Kritiku povazoval za zaklad kazdé
zdraveé zijici kultury. Proto usiloval o jeji prohloubenii v ramci chartovniho spolecenstvi, které

na sebe postupem casu vzalo nelehky tkol stat se alternativou vici kulture oficidlni:

Nase aktivity, jak uz jsem naznacdil, trpi jednou slabosti, kterd je odleskem mnohem vétsich
slabosti oficidlnich: nemdme odvahu a nemdme chut’ se na sebe navzdjem podivat kriticky a

stfizlivé a vécné hodnotit své nedostatky.>°

V osmdesatych letech se tedy Hejdanek Charté ponékud vzdalil. OvSem jen formalné, ve
skutecnosti plsobil naddle v jejim duchu: snazil se vyplnit prostor, ktery Charta otevrela. V
rezimu, ktery se rozhodl potlacovat lidska prava, znamenala Charta pro Hejdanka
spolecenstvi lidi, ktefi si tento tlak nenechali libit a ktefi byli naklonéni se navzajemv
napliiovani lidskych prav podporovat. Pro Hejdanka to znamenalo uplatriovat své pravo
puUsobit jako filosof a zaroveri umoZriovat ostatnim, zejména mladym lidem, aby méli

moznost se s filosofii seznamovat a vzdélavat se v ni.

Vyznam Hejdankovych aktivit, ale také jeho rostouci autoritu stvrdil v roce 1985 Mezinarodni
vybor na podporu Charty 77 tim, Ze Hejdankovu filosofickému seminari udélil Cenu Jana
Palacha. V roce 1987 pak Hejdanek ziskal ¢estny doktorat Univerzity v Amsterodamu. Od ni

také v té dobé ziskal stipendium, které pro n&j znamenalo vitanou pomoc. V Ceskoslovensku

 Uvodem, spoluautor Jan Tesaf, in: Dialogy 1 — fijen, Praha / Brno: [Rudolf Batték / Ladislav
Hejdanek / Jan Tesat], 1977, €. 1, str. 1; elektronicky:
https://www.hejdanek.eu/archive/detail/1785.

* Dopis priteli ¢. 57 z 27. prosince 1979, zde na stran¢ XY.

3 Tamtéz.



mu totiz mezitim odnali invalidni dlichod a navzdory bolestem zad a hlavy byl opét poslan do
prace. Pracovni pomér pak na vlastni Zadost ukoncil a nebyt stipendia, hrozilo by mu trestni
stihani za pfizZivnictvi.

Pribéh po prevratu

V této knize také lehce naznacujeme Hejdankav pribéh po listopadu 1989. Bylo by jediné
logické, kdyby se Hejdanek tehdy stal jednou z vedoucich osobnosti nepolitické politiky, které
presvédcuji svyymi argumenty a svou autoritou, neopirajici se o Zadné své postaveni, oficidlni

povéreni nebo moci svérenou funkci.”

V prvni fazi nového rezimu to tak trochu i vypadalo. Ve svych vice neZ Sedesati letech, uz jako
ddchodce, takrka zazracné ozil. Pomérné casto prispival do novin i asopist, vystupoval v
televizi i rozhlase. Vyjadroval se k tomu, co povaZzoval ve spolec¢enském déni za podstatné: k
chdpani demokracie, k nacionalismu, k Evropé. Zacal u¢it na filosofické a evangelické fakulté.
Pfednasel ale i na Akademii vytvarnych uméni, a dokonce tfeba i na Vysoké Skole
ekonomické. Byl zvan na mnoho prednasek a besed. Obnovoval ¢innost Jednoty filosofické a
stal se jejim predsedou. Byl ¢lenem rtznych komisi ovlivriujicich praci vysokych skol.

Nékolikrat vyjel do zahranicni, a to i na delSi pobyty.

Onou vedouci osobnosti nepolitické politiky se ale nakonec nestal. Nejenom s ohledem na
stari a nedostatek sil: ukazalo se, Ze nova doba na jisty typ osobnosti prosté neni pfipravena
a vlastné o né ani nestoji. Z filosofické fakulty odesel: citil totiz, Ze ho tam kolegové spis trpi
jako nékdejsiho vyznamného disidenta - jen diky jeho minulosti. Ve filosofii zacal byt hlad po
zapadnich myslitelich. Hejdankovy vyzvy, abychom navazovali na nase vlastni Ceské tradice -
Radla a Masaryka —, se k tomu moc nehodily. A Hejdanek nakonec zacal mizet i z vefejného
prostoru: Neni mozno, abych vylezl na Letnou nebo na Vdclavdk, oslovil lidi a oni Fvali hurad.

Dneska to nemd vdhu. Slovo nemd vdhu. A nebo my nemdme to pravé slovo.*

' Ladislav Hejdanek, Nekolik slov tivodem, in: Filosofie a politika. Patndct let nepolitické
politiky (Dokumenty), 1978, str. 1; elektronicky: https://www.hejdanek.eu/archive/detail/90.
3* Oraln¢ historicky rozhovor z roku 1994, ktery vedla Ilona Christl. UloZeno ve sbirce ,,Lidé

Charty 77 digitalni sbirky Centra oralni historie Ustavu pro soudobé d&jiny AV CR, sign. B-8/2.



Hejdankovy pozdni reflexe a sebereflexe jsou pak charakteristické celkovou skepsi, ale

zarovern také skepsi v{ci vlastni skepsi:

Co na mné lezi jako kdmen, je, Ze nevidim Zddné, ani malé ostriivky ,,pozitivni deviace*. Cim to
je, Ze je jen nevidim — anebo Ze vskutku nejsou? Ani ve filosofii? [... ] A jsem — chdpu to ovSem
jako svou chybu, ba svou vinu - uz docela alergicky na pfiznaky zivotni skepse a jakéhosi
rezignovaného ,,smutku®. [... ]V Pisku (a ,,pisku®) tomu vlastné jen uhybdm a nemdm ani dost

chutise s tim prat.»

Je to svym zplisobem horka tecka za celoZivotni snahou o jednotu Zivota a filosofie. Vidime
tu, Ze nemilosrdné rozpoznavani a strizlivé sebevédomi nevede ke snadné radosti. A ze
obrana proti intelektualismu nevede automaticky k tomu, Ze se z ¢lovéka stane Uspésny

intelektual.

v

Zbyva uz jen posoudit, co ma vétsi hodnotu.

3 Dopis Bedfichu Loewensteinovi z 15. zafi 2014, zde na strané XY.



