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Jiny hlas: Meine Damen und Herren, der Titel des Vortrags fiir heute abend ist Der Mythos im
zwanzigsten Jahrhundert.

Hejdanek: Titul prednasky dnesniho vecera je mytus ve 20. stoleti.

Jiny hlas: Der Titel, den ich fiir diesen Vortrag gewahlt habe, bedarf zuerst einer Erlduterung.

Hejdanek: Ten titul, ktery jsem si zvolil pro dnesni pfednasku, vyZaduje urcité objasnéni.

Jiny hlas: Der Titel kann bei den Alteren unter lhnen Erinnerungen an eines der misslichsten Biicher
wecken, die je erschienen sind: Der Mythus des 20. Jahrhunderts von dem Nazi-Ideologen Alfred
Rosenberg, der nach dem Krieg in Niirnberg zu Tode verurteilt und gehdngt worden ist.

Hejdanek: Nékteri starsi z nas by si mohli vzpomenout na tu nestastnou, nepodarenou knihu, ktera se
objevila kdysi, totiz pod nazvem Mytus 20. stoleti, napsal ji nacisticky ideolog Alfred Rosenberg, ktery byl
potom v Norimberku odsouzen k smrti a obésen.

Jiny hlas: Ich habe dieses Buch, das mir nur dem Titel nach bekannt war, nun auch aus der Bibliothek
meiner Universitdt geliehen.

Hejdanek: Ja jsem si tu knihu, kterda mi byla znama jenom podle titulu, vypjcil z knihovny nasi univerzity.
Jiny hlas: Ich werde nicht darauf eingehen. Es ist zu dumm, irgendeine weitere Aufmerksamkeit zu
verdienen.

Hejdanek: Nebudu se ji viibec zabyvat, je natolik hloupa, Ze by si ji vénovala néjaka pozornost.

Jiny hlas: Dennoch ist es so, dass dieses Buch und vermutlich auch noch einige andere mit derselben
Tendenz ausschlaggebend gewesen ist flir den Geftihlswert, den das Wort Mythos wdhrend vieler
Jahrzehnte unseres Jahrhunderts gehabt hat.

Hejdanek: A presto tomu tak, Ze tato kniha a patrné jesté nékteré dalsi s podobnou tendenci byly velmi
podnétné, dlirazné pro jakysi takovy pocit, ktery slovo mytus béhem nékolika desetileti naseho stoleti
mélo.

Jiny hlas: In diesen achtziger Jahren unseres zwanzigsten Jahrhunderts wird nicht selten einigermafien
schimpflich liber den Aufruf zur Entmythologisierung gesprochen, den der deutsche Neutestamentler
Rudolf Bultmann mitten im Kriege im Jahre 1941 vorbrachte.

Hejdanek: V nasich 80. letech, v 80. letech naseho stoleti, do jisté miry ne zfidka, tak trochu posmévacné
se vyjadrovat o té vyzvé k odmytologizovani nebo demythologizaci, kterou tehdy uprostred valky
némecky novozakonnik Rudolf Bultmann v roce 41 prednesl.

Jiny hlas: Dagegen ist bestimmt auch einiges einzuwenden, aber wenn man ihn im Lichte des Kultes des
neuen Mythos, also nach Rosenberg des Mythos der Ehre der deutschen Nation versteht, wenn man ihn
mithin interpretiert als ein codiertes Signal gegen die damalige Barbarei, so erhdlt dieser Aufruf zur
Entmythologisierung eine Bedeutung, die auch in unserer, wie es scheint, mythologiefreundlichen
Konjunktur nicht so leicht liberhért werden kann.

Hejdanek: | kdyz proti tomu Bultmannovu programu demythologizace by bylo to ¢i ono mozno
namitnout, kdyz to nyni interpretovat v tom svétle, v tom svétle toho néjakého nového kultu vici mytu,
to jest ve svétle toho mytu, ktery podle Rosenberga byl mytem cti némeckého naroda, kdyz taky dnes
uvazime, Ze tehdy Slo o jakysi signal té tehdejsi barbarstvi, signal podnétny signal poproti tomu barbaru,
proti tomu barbarstvi, tehdejsSimu barbarstvi, pak tato vyzva k demythologizaci nem0ze byt jen tak lehce
preslechnuta v té nasi situaci, kdy se zd4, Zze dochazi opét k takové konjunkture velmi pratelsky
naklonéné mytu.

Jiny hlas: Persénlich werde ich jedenfalls noch mal zum mythologiekritischen Gesichtspunkt Bultmanns
zurtickkehren wollen, und einige der Fragen, die ich am Ende dieses Vortrags mit Jacob Taubes bei der
gegenwdrtigen Aufwertung des Mythischen stellen will, sind denn auch durch diese Auffassung, diese
kritische Auffassung eingegeben.



Hejdanek: A ja osobné bych se presto v kazdém pripadé chtél vratit k nékterym kritickym bod{im toho
bultmannovského programu a nékteré ty otazky spolu s Jacobem Taubesem, Jacob Taubes je jakysi
[nesrozumitelné] Jacob Taubes nebo byl spise Jacob Taubes...

Jiny hlas: Taubes.

Hejdanek: Taubes, no Taubes. No. Tak spoustu otazek, které bych chtél na konci této prednasky spolu s
Jacobem Taubesem postavit pfi zhodnocovani tohoto dnesniho mytického ddrazu, tak to bych chtél ja
osobné takto postavit.

Jiny hlas: Mit diesen Andeutungen befinden wir uns schon mitten in den Sachen selbst.

Hejdanek: S témito naznaky se uz vlastné ocitdme uprostred té véci samé.

Jiny hlas: Aber, so diirften einige unter lhnen fragen wollen, was ist nun Mythos?

Hejdanek: Ale mozna Ze by se néktefi mezi vami chtéli zeptat, co je vlastné mytus?

Jiny hlas: Wie soll der Begriff des Mythos definiert werden?

Hejdanek: Jak ma byt definovan pojem mytu?

Jiny hlas: Das sollte doch zuerst ausgemacht werden, bevor wir uns in Diskussion Uber allerhand
Auffassungen und Interpretationen dieses Begriffs hineinbegeben.

Hejdanek: To by prece mélo byt zprvu podniknuto, nez se pustime do diskuse o vSech moznych pojetich a
interpretacich tohoto pojmu.

Jiny hlas: Diese Reaktion enthdlt sowohl eine legitime Forderung als ein Missverstdndnis.

Hejdanek: Tato pripadna vase reakce obsahuje jak legitimni vyzvu, tak i jakési nedorozumeéni.

Jiny hlas: Das Missverstdndnis besteht in der Erwartung, dass es méglich ist, einen Begriff wie den des
Mythos auf eine allgemein akzeptierte Weise zu definieren.

Hejdanek: A to nedorozuméni spociva v ocekavani, Ze je mozné takovy pojem jako mytus, jako pojem
mytku tfeba, definovat obecné pfijatelnym zplsobem.

Jiny hlas: Wer das Wort Mythos nicht versteht, soll nicht meinen, dass er in der gleichen Lage ist wie
einer, der etwa das Wort Otorhinolaryngologe nicht versteht.

Hejdanek: Kdo nerozumi slovu mytos, nemél by se domnivat, Ze je v téZe situaci jako ten, kdo treba
nerozumi slovu otorhinolaryngologe.

Jiny hlas: Letzteres kann man in einem Lexikon nachschlagen und dann weifs man es.

Hejdanek: Toto druhé jmenované je mozno vyhledat v lexikonu a tam uz vime hned.

Jiny hlas: Ersteres kann man zwar auch in einem Lexikon nachschlagen, aber dann weifd man es meistens
noch immer nicht.

Hejdanek: To prvni je také moZzno samoziejmé v lexikonu si najit, ale vétSinou potom jesté nevime, o co
jde.

Jiny hlas: Der Grund dafiir liegt in der aufSerordentlich grofsen Vieldeutigkeit dieses Begriffs.

Hejdanek: Dlvod toho spociva v mimoradné velké mnohoznaénosti tohoto pojmu.

Jiny hlas: Es ist einem Flussbett zu vergleichen, in dem sich der Schlamm von Jahrhunderten abgelagert
hat.

Hejdanek: Je to podobné recisti, v némz se uskladnila péna stoleti.

Jiny hlas: Platon und Aristoteles haben den Mythos schon zum Gegenstand ihres Nachdenkens gemacht.
Hejdanek: Jiz Aristotelés a Platon ucinili mytus pfedmétem svého premysleni.

Jiny hlas: Wie an die Philosophie ist der Begriff auch in die Fachwissenschaften hineingeraten.
Hejdanek: A prostrednictvim filosofie se dostal ten pojem i do odbornych véd.

Jiny hlas: In all diesen Gebrauchsweisen haben sich Bedeutungen gebildet, die in jenem Wort gleichsam
sedimentiert sind.

Hejdanek: Ve vsech téchto zplsobech poufZiti se vytvarely vyznamy, které v onom slové takrka
sedimentovaly.

Jiny hlas: Die einzige Méglichkeit, die man angesichts solcher Worte hat, ist, dass man sich wie ein
Geologe an sie heranmacht und die Schlammschichten unterscheidet.



Hejdanek: A jedind moznost, kterou mame tvari v tvar takovym sloviim, je, abychom se chovali jako
geolog, ktery rozliSuje urcité vrstvy usazenin.

Jiny hlas: So kann man eine gewisse Einsicht in ihre Entstehung gewinnen.

Hejdanek: A pak mlzZeme ziskat jisty vhled do toho, jak vznika.

Jiny hlas: Aber weiter kommt man nicht.

Hejdanek: Ale dal se nedostaneme.

Jiny hlas: Es ist fast genauso unsinnig, eine der Bedeutungen des Wortes Mythos zur wahren oder
richtigen erheben zu wollen, wie es unsinnig widre, als Geologe eine Steinsorte der anderen vorzuziehen.
Hejdanek: Je to zrovna tak nesmysIné, jeden z téchto vyznamu slova mytos vyzdvihnout a povazovat za
pravdivy a spravny, jako by bylo nesmysIné, kdyby geolog chtél dat prednost jednomu druhu kamene
pred néjakou jinou kamennou vrstvou.

Jiny hlas: Diese Unterscheidung der Sedimentierungen im Wort Mythos méchte ich jetzt fiir eine kleine
Strecke durchzufilihren versuchen, fiir die Strecke ndmlich, die in unserem Jahrhundert besteht. Daher der
Titel.

Hejdanek: Toto rozliseni sedimentt ve slové mytos bych ted chtél provést na takové kratké draze, totiz
draze, ktera se odehrava v nasem stoleti. Proto ten titul.

Jiny hlas: Nun aber, dies also das Missverstandnis, nun aber die legitime Forderung.

Hejdanek: To bylo to nedorozumeéni, kdyzZ se nékdo ocekava, Ze je mozné ten pojem definovat obecné
prijatelnym zplGsobem. A ted ta legitimnost vyzvy, Ze chce ten pojem definovat.

Jiny hlas: Dass keine allgemeingtiltige Definition gegeben werden kann, bedeutet nicht, dass auf jeden
Versuch zur Begriffsbestimmung verzichtet werden kann.

Hejdanek: Ze neexistuje néjaka vieobecné platna definice, neznamena, Ze je mozno se vzdat jakéhokoli
pokusu o pojmové urceni.

Jiny hlas: Im Gegenteil, ich will versuchen, bevor ich mich an die Darlegung der Entwicklung des
Mythosbegriffs im 20. Jahrhundert heranmache, eine Charakteristik der semantischen Materie zu geben,
die durch jenen Flussbett gegangen ist und geht.

Hejdanek: Naopak, chci se pokusit, dfive nez pfistoupim k vyloZeni vyvoje pojmu mytu v dvacatém
stoleti, podat charakteristiku sémantického materialu, sémantické materie, ktera prosla tim recistém a
prochazi.

Jiny hlas: Zum Behufe einer vorldufigen Kennzeichnung méchte ich an die am meisten verbreitete
Bedeutung anschliefden: Mythos ist zundchst ganz einfach eine Gétter- oder Heroengeschichte.
Hejdanek: K takovému predbéznému oznaceni chtél bych nejprve navazat na nejrozsirenéjsi vyznam, ze
mytus je zprvu jednoduse vypravéni nebo pribéh boht nebo hrdind.

Jiny hlas: Die Funktion solcher Geschichten wird sehr einleuchtend dargelegt von dem Altphilologen
Bruno Snell in seinem Buch , Die Entdeckung des Geistes".

Hejdanek: Funkce takovych pribéhl je osvétlena velice jasné Brunem Snellem, coz je starofilolog
zabyvajici se starymi jazyky, v jeho knize Odkryti ducha nebo Objeveni ducha.

Jiny hlas: Snell sieht das Charakteristische solcher Geschichten in den Vorbildern, die sie bieten und mit
denen ein Erzdhler die Lage seines Zuhérers verdeutlichen will.

Hejdanek: Snell vidi to charakteristické na téchto vypravénich v onéch vzorech, které nabizeji a s jejichz
pomoci vypravec chce oziejmit situaci posluchace.

Jiny hlas: So ldsst Homer im 9. Buch der llias den alten Phoenix dem grollenden Achill die Geschichte des
Meleager erzdhlen.

Hejdanek: A tak davd Homér v devaté knize lliady starému Phoenixovi vypravét Achillovi pribéh
Meleagra.

Jiny hlas: Meleager verursachte durch seinen Zorn, er war also genauso...

Hejdanek: Meleager zpUsobil svym hnévem, byl tedy zrovna tak...

Jiny hlas: erziirnt wie Achill. Meleager verursachte durch seinen Zorn grofden Schaden, und indem er sich



darauf versteifte, verlor er zu guter Letzt auch noch alle ihm angebotenen Geschenke.

Hejdanek: jako Achilles. Meleager zplsobil ve svém hnévu veliké skody a tim, Ze se utvrdil v tomto
hnévu, ztratil vposledu vsechny dary, jez mu byly nabidnuty.

Jiny hlas: Achill soll sich in dieser Geschichte wiedererkennen.

Hejdanek: Achilles se ma v tomto pribéhu vlastné znovu poznat jakozto sam zlostny ¢lovék.

Jiny hlas: Sie wird ihm zur Selbstbesinnung vorgehalten.

Hejdanek: Je mu vlastné predloZena, poloZena pred né&j, aby nahlédl sim sebe a znovu posoudil, snad
nad sebou se zamyslel.

Jiny hlas: Die Gétter- und Heroengeschichten sind somit gleichsam Spiegel, in denen sich der Mensch
selbst sehen und erkennen kann.

Hejdanek: Tak tedy pribéhy boht a hrdint jsou jakoby zrcadlem, v némz clovék sdm sebe ma vidét a
poznat.

Jiny hlas: Sie zeigen Gestalten, denen er sich vergleichen kann und so zur Einsicht in sein eigenes Wesen
kommen kann.

Hejdanek: Ukazuji postavy, s nimiZ se mize ten naslouchajici ¢lovék srovnavat a tak dosahnout vhledu do
své vlastni podstaty.

Jiny hlas: Snell bezeichnet seine Mythenauffassung als eine ethische.

Hejdanek: Snell oznacuje své pojeti myta jako etické.

Jiny hlas: Es handelt sich in den Mythen um die Frage, wie das Leben gelebt werden soll.

Hejdanek: V mytech jde o otazku, jak ma byt Zivot Zit.

Jiny hlas: Der Vergleich mit einem Heros oder Gott hat einen gewissen normativen Wert: wie jener soll
der Mensch auch handeln oder gerade nicht so, wie er handelt.

Hejdanek: A toto srovnani mezi hrdinou a bohem a ¢lovékem ma jistou normativni hodnotu: jako onen
hrdina nebo buh, tak méa jednat onen ¢lovék, anebo nema tak jednat.

Jiny hlas: Mit dieser ethischen Auffassung ist von einer anderen Auffassung Distanz genommen, die eben
die erkldrende Funktion der Mythen stark betont.

Hejdanek: Timto etizujicim pojetim vlastné je zaujat odstup od jiného pojeti, totiz vysvétlujici funkce
myt(, kde by se zd(raznovala velmi silné vysvétlujici funkce myta.

Jiny hlas: Mythen bieten nach dieser sogenannten dtiologischen Sicht eine Art Erkldrung dessen, warum
alles so ist, wie es ist.

Hejdanek: V tomto etiologickém pohledu, ktery by se ptal po plvodu toho ¢i onoho, myty nabizeji
vysvétleni, proc¢ vsecko je tak, jak je.

Jiny hlas: Es sind Geschichten tiber die Ursachen des Bestehenden, ja der Welt als solcher.

Hejdanek: Jsou to vlastné pribéhy o pFic¢inach toho, co jest, ano svéta jako takového.

Jiny hlas: Also jetzt eine Uberlegung, warum die ethische Auffassung der dtiologischen vorzuziehen ist.
Hejdanek: A nyni tedy takova Gvaha, pro¢ ma byt dana prednost etickému pojeti myt( pred tim
etiologickym.

Jiny hlas: Dieser dtiologische Aspekt der Mythen macht sie empfénglich flir die Anwendung eines
Schemas, das in Diskussionen liber Mythen sehr oft verwendet wird, und zwar des Schemas ,Vom Mythos
zum Logos“, wie Wilhelm Nestle sagte.

Hejdanek: Tento etiologicky aspekt mytu je totiz Cini citlivéjsSimi nebo umoznuje jim spiSe prijmout
pouziti onoho schématu, kterého se casto v diskuzi o mytech pouziva, totiz schématu ,,od mytu k logu®,
schématu, které bylo vyneseno Nestlem.

Jiny hlas: Diesem Schema zufolge habe es in der griechischen Religion zuerst mythische Welterklgrungen
gegeben, die dann spdter von logischen oder rationalen Erklagrungen verdrdngt worden seien.
Hejdanek: Podle tohoto schématu existovala v feckém naboZenstvi nejprve myticka vysvétleni svéta,
ktera potom byla potlacena, zatlacena pozdéji logickymi nebo racionalnimi vysvétlenimi.

Jiny hlas: Es handelt sich somit um ein Entwicklungsschema, und die Voraussetzung desselben ist, dass



Mythen an ein bestimmtes primitives Stadium dieser Entwicklung gebunden sind.

Hejdanek: Jde tedy tudiz o jakési schéma, vyvojové schéma, a jeho predpokladem je, Ze jsou myty vazany
na primitivni stadium tohoto vyvoje.

Jiny hlas: Wenn das vorbei ist, sterben die Mythen ab.

Hejdanek: Jakmile pomine toto primitivni stadium, odumiraji myty.

Jiny hlas: Dann werden sie als Irrtum, als Altweibergeschwiditz oder gar als Betrug durchschaut und
weichen der verantwortlichen Rede, dem Logos.

Hejdanek: A pak jsou nahlédnuty myty jako omyl, jako kleveténi starych Zen a jako podvod a ustupu;ji
odpovédné reci, logu.

Jiny hlas: Dieses Schema ist reizvoll, besonders durch die fast unbegrenzten Anwendungsméglichkeiten,
die es besitzt.

Hejdanek: Toto téma je samoziejmé vzrusujici nebo podnétné, zvlasté proto, Ze v sobé obsahuje takrka
neomezené moznosti pouziti.

Jiny hlas: Seine Benutzung braucht sich denn auch nicht auf die Interpretation der griechischen Religion
zu beschrdnken. In allen Religionen beziehungsweise in allen Kulturen ware, so scheint dieses Schema zu
versprechen, eine derartige Entwicklung zu verspliren.

Hejdanek: A pouziti tohoto schématu se nemusi omezovat jenom na interpretaci feckého nadbozZenstvi.
Ve vSech ndboZenstvich, respektive ve vsech kulturach se zda, toto téma, to schéma jakoby zaslibuje, Ze
existoval podobny vyvoj a Ze je onen podobny vyvoj mozZno vysledovat.

Jiny hlas: Ja, es trifft auf die Entwicklung jedes menschlichen Individuums zu.

Hejdanek: Ano, dokonce se hodi i na vyvoj kazdého lidského individua.

Jiny hlas: Wie wohl friiher in einem kindlichen Stadium die Wirklichkeit mit Hilfe der Annahme von
Gottern und goéttlichen Wirkungen verstanden wurde, findet, wenn man einmal zum Erwachsenenalter
gekommen ist, ein ganz anderes Verstdndnis der Wirklichkeit statt, durch eigene Wahrnehmung und
Sinngebung, und dann hat man also diese...

Hejdanek: Jako dfive v détském stadiu byla skutecnost pochopena s pomoci predpoklad( boh( a
bozZskych plisobeni, tak potom, kdyZ jednou ¢lovék dospél k dospélému véku, nastava docela jiné
porozuméni skutecnosti vlastnim vnimanim a davanim smyslu a pak se tedy...

Jiny hlas: géttergeschichten nicht mehr nétig.

Hejdanek: Géttergeschichten jiz nepotrebuje.

Jiny hlas: Sehr reizvoll also dieses Schema vom Mythos zum Logos.

Hejdanek: Je tedy velmi, reizvoll znamena také jako atraktivni, pritazlivé, ne jenom jako vzrusujici, ale
také jakoze uz ¢lovéka pritdhne; toto velmi pritazlivé schéma od mytu k logu.

Jiny hlas: Dennoch ist es andererseits nicht ganz unbedenklich, zumal wenn wir auch jenes viel gréf3ere
Anwendungsgebiet in Betracht ziehen.

Hejdanek: Presto vsak na druhé strané neni tak zcela bezproblémové, zvlasté kdyz vezmeme v Givahu onu
oblast, kde jde o mnohem Sirsi uplatnéni.

Jiny hlas: Das Bedenkliche ist dieses, es wird also diese Schema der Vitalitit des Mythos nicht gerecht.
Hejdanek: Tato problematika, toto problematizovani tohoto schématu spociva v tom, Ze toto schéma
nebere pravo vitalité mytu.

Jiny hlas: Nehmen wir ein Beispiel.

Hejdanek: Vezméme priklad.

Jiny hlas: Der Mythos des Prometheus hat seine eventuelle erkldrende Kraft schon Idngst verloren.
Hejdanek: Prométheovsky mytus uz ztratil davno svou pripadnou vysvétlujici silu.

Jiny hlas: An allen Punkten dieser hohen Geschichte sind jetzt andere rationale Theorien vorhanden,
deren Richtigkeit wenigstens in methodischer Hinsicht von niemandem mehr angezweifelt wird.
Hejdanek: Ve viech bodech tohoto pribéhu existuji nyni jiné racionalni teorie, jejichz spravnost
prinejmensim v metodickém ohledu neni nikym uvadéna v pochybnost.



Jiny hlas: Prometheus hat angeblich die Menschen aus Lehm geschaffen. Nun, wie immer die Entstehung
der menschlichen Gattung vonstatten gegangen sein mag, jedenfalls nicht so.

Hejdanek: Prométheus udajné stvofil lidi z hliny. Ale at uz jakkoliv vznikl lidsky rod, v ZAdném pripadé ne
takto.

Jiny hlas: Prometheus habe versucht, dem Zeus in Mekone die guten Teile des Opfertieres zu entwenden,
damit er sie den Menschen gebe.

Hejdanek: Prométheus se pokusil ukrast Diovi v Mekoné ty lepsi kusy, lepsi ¢asti toho obétovaného
zvirete, aby je dal lidem.

Jiny hlas: Zeus durchschaute zwar den Betrug, aber wéhlte doch die Gebeine und das Fett, und daher
riihre es, dass die Menschen seitdem nur noch die Gebeine und die unwichtigen Teile des Tieres opfern.
Hejdanek: Zeus prohlédl podvod, ale zvolil presto kosti a tuk, a und daher riihre es, to je tedy dlivod toho,
Ze lidé od té doby obétuji vlastné ze zvifete ty nedulezité casti.

Jiny hlas: Prometheus habe mit anderen Worten den Opferdienst der Menschen eingesetzt.

Hejdanek: Prométheus tedy jinymi slovy zalozZil vlastné tu obétni sluzbu.

Jiny hlas: Nun, die Entstehung von Opferpraktiken ist eine komplizierte Frage, (iber die in der
Religionswissenschaft das letzte Wort noch lange nicht gesprochen worden ist; aber dass es sich so
zugetragen hat, nimmt wohl niemand mehr an.

Hejdanek: Ale vznik obétnich praktik, obétni praxe, je tak komplikovanou otazkou, o které naboZenska
véda jesté dlouho nerekla posledni slovo; ale Ze se to neodehralo tak, jak je to liceno v tom
prométheovském mytu, to povazuje kazdy za jisté - nebo tak naopak, Ze se to odehralo tak, jak to
prométheovsky mytus vypravi, to nikdo nebere vazné.

Jiny hlas: Die Menschen verdanken angeblich das Feuer dem Prometheus.

Hejdanek: Lidé Gdajné dékuji Prométheovi za ohen.

Jiny hlas: Er habe es dem Wagen des Helios oder der Schmiede des Hephaistos entwenden und in einem
Narthex-Stdngel den Menschen zugefiihrt.

Hejdanek: Udajné ho vzal z Heliova vozu nebo z kovarny Héfaistovy a pomoci narthex - ja nevim, na
kterém stéblu, Narthex, to je néjaka rostlina - prinesl lidem.

Jiny hlas: Nun, die Benutzung des Feuers bedeutet ohne Zweifel eine tief eingreifende Verdnderung der
Situation des Menschen.

Hejdanek: Pouzivani ohné bezpochyby znamena hluboce zasahujici zménu lidské situace.

Jiny hlas: Sie ist einer der wichtigsten Schritte auf dem Wege zu dem, was wir heute oft als das Wesen des
Menschen betrachten.

Clovéka.

Jiny hlas: Die Tatsache, dass er Gerdte gebraucht.

Hejdanek: Skutec¢nost, Zze pouziva nastroja.

Jiny hlas: Der Mensch als Homo faber ist, kbnnte man sagen, geboren, als er anfing sich des Feuers zu
bedienen.

Hejdanek: Clovék jakozto Homo faber, tak by se to dalo fict, se zrodil tehdy, kdyz zacal vyuZzivat ohné.
Jiny hlas: Aber wie es nun in Wirklichkeit dazu gekommen ist, wissen wir nicht.

Hejdanek: Ale my nevime, jak k tomu ve skute¢nosti doslo.

Jiny hlas: Die Behauptung, der Titanensohn Prometheus habe es aus dem Himmel den Menschen
zugeftihrt, hat ftir uns keine erkldrende Kraft mehr.

Hejdanek: Tvrzeni, Ze syn Titdnd Prométheus prinesl tento ohen z nebe, nema uz pro nas Zzadnou
vysvétlujici silu.

Jiny hlas: So kénnte ich fortfahren.

Hejdanek: A tak bych mohl pokracovat.

Jiny hlas: Atiologisch gesehen, ist der Prometheus-Mythos jetzt steintot und das ist er schon seit



Jahrhunderten.

Hejdanek: Hledéno etiologicky, je prométheovsky mytus totalné mrtvy, a tak tomu je uz po staleti.

Jiny hlas: Bereits seit dem Aufstieg des Christentums war das Auftreten dieses Titanensohnes als
ausreichender Grund gewisser Erscheinungen schon nicht mehr glaubwilirdig.

Hejdanek: Jiz pFi nastupu krestanstvi bylo zjev toho Titanova syna jako dostatecny ddvod jistych jev( uz
nepravdépodobny, nedalo se uz na to [nesrozumitelné].

Jiny hlas: Wie lebendig dagegen, wie vital ist Prometheus als Vorbild.

Hejdanek: A naproti tomu jak Zivouci, jak vitalni je Prométheus jakozto vzor.

Jiny hlas: Wie sehr hat sich der europdische Mensch mit diesem Sohn des lapetos identifiziert.

Hejdanek: Do jaké miry se evropsky ¢lovék identifikoval s timto synem lapetovym.

Jiny hlas: Das wenig verlockende Schicksal, das ihn Hephaistos erleiden liefs, Prometheus wurde
bekanntlich an einen Berg festgekettet und ein Adler kam jeden Tag und pickte seine nachts wieder
anwachsende Leber aus, dieses Schicksal konnte jenen westeuropdischen Menschen bei dieser
Identifizierung nicht zurtickhalten.

Hejdanek: Ten velice malo lakavy osud, ktery Héfaistos dopustil, Ze totiz, jak znamo, Prométheus byl
odsouzen k tomu, aby byl pfikovan k hore a kazdy den prilétal orel, ktery mu rval - to znate - jatra, ktera
mu v noci narastala, kaZzdou noc narUstajici jatra. Tento osud nemohl zdpadoevropského clovéka zdrzet
od toho, aby se s nim identifikoval.

Jiny hlas: Es bestdrkte ihn umso mehr in seiner Rebellion gegen den, den er als seinen obersten Gott
betrachtete, christlichen Gott.

Hejdanek: To ho posilovalo o to vic v jeho revolté viici tomu, koho povaZoval za nejvyssiho boha, totiz
krestanského boha.

Jiny hlas: Das beriihmte Gedicht Prometheus von Goethe verrdt unverkennbar diese Intention.

Hejdanek: Slavna basen Goetheho Prométheus prozrazuje naprosto jasné tuto intenci.

Jiny hlas: Ich zitiere ein paar Zeilen: ,Ich kenne nichts Armeres unter der Sonn' als euch, Gétter! Ihr néhret
ktimmerlich von Opfersteuern und Gebetshauch eure Majestdt und darbtet, wdren nicht Kinder und
Bettler hoffnungsvolle Toren."

Hejdanek: Citat z té basné: Neznadm nic ubozejsiho pod sluncem nez vas, bohové. Sytite se starostlivé z
obétnich davek a kadidlem modliteb a vas majestat by stradal, kdyby to nebyly déti a Zebraci, blazni plni
nadéji. To mluvi v té basni Prométheus, Ze sytite se z obétnich davek a kadidlem modliteb a va$ majestat
by stradal, kdyby to nebyly déti a Zebraci a blazni pIni nadéji.

Jiny hlas: Tdusche ich mich stark, wenn mit jenen Kindern nicht auch die Kinder aus Lukas 18 und mit
jenen Bettlern nicht auch die geistlich Armen aus der Matthdus 5 gemeint sein kénnten? Also eine
Polemik gegen das Christentum.

Hejdanek: Velice bych se mylil, kdyby pod témi détmi nebyly minény déti z Lukdsovy 18. kapitoly a onémi
7ebraky ti duchovné chudi z Kdzdni na hofe z Matousovy 5. kapitoly. Cili je to Goethova polemika s
krestanstvim.

Jiny hlas: Die letzte Strophe des Goetheschen Gedichtes lautet: , Hier sitze ich, forme Menschen nach
meinem Bilde, ein Geschlecht, das mir gleich sei, zu leiden, zu weinen, zu geniefden und zu freuen sich,
und dein nicht zu achten, wie ich!*“

Hejdanek: A posledni strofa Goetheho basné zni: Zde sedim, tvorim lidi podle svého obrazu, rod, ktery mi
bude roven, trpét, plakat, tésit se, prospivat a nedbat tvého jako ja.

Jiny hlas: Auch hier ist die polemische Anspielung auf die Bibel nicht schwer zu entdecken.

Hejdanek: | zde tedy neni tézké odkryt polemickou narazku proti Bibli.

Jiny hlas: Also Prometheus als Vorbild des sich von der christlichen Religion losringenden modernen
Menschen.

Hejdanek: A tak tedy Prométheus jako vzor moderniho ¢lovéka, ktery se odpoutava od krestanstvi.

Jiny hlas: Wie lebendig ist diese Gestalt nach 2500 Jahren!



Hejdanek: Jak Ziva je tato postava po dvou a pul tisici letech!

Jiny hlas: Welche Vitalitdt muss dieser Mythos besitzen, dass er liber einen so grofden Zeitabstand hinweg
zu solchen Gedichten wie diesem von Goethe inspirieren kann.

Hejdanek: Jakou vitalitu musi obsahovat tento mytus, kdyz je schopen na tak velké ¢asové vzdalenosti
inspirovat k basnim, jako je ta Goetheho.

Jiny hlas: So meine ich, dass Snells ethische Interpretation des Mythos einen guten Ausgangspunkt
bildet...

Hejdanek: A tak se domnivam, Ze Snellova eticka interpretace mytu tvori dobré vychodisko...

Jiny hlas: ...weil sie zum Unterschied von der dtiologischen sie nicht zur Anwendung jenes Schemas ,vom
Mythos zum Logos"” eignet.

Hejdanek: ...protoZe se vlastné na rozdil od té etiologické interpretace ono schéma od mytu k logu
nehodi.

Jiny hlas: Wenn das unser Leitfaden wire, so kénnten wir zu keinem anderen Schluss gelangen, als dass
der Mythos ein Uberbleibsel aus vergangenen Zeiten ist, als dass er tot ist.

Hejdanek: Kdybychom se totiZ nechali vést tou etiologickou interpretaci, kdyby to byl pro nas vidci
motiv, pak bychom nemohli dospét k jinému zavéru, nez ze mytus je prezitek minulych c¢asu a Ze je tedy
mrtvy.

Jiny hlas: Aber der Mythos ist nicht tot, er lebt.

Hejdanek: Ale mytus neni mrtvy, on Zije.

Jiny hlas: Er lebt weiter, er belebt sich immer wieder.

Hejdanek: Zije dale a oZivuje se stale znovu.

Jiny hlas: Das ist die Realitdt und zugleich auch das Problem des Mythos in jeder Zeit und auch in
unserem 20. Jahrhundert.

Hejdanek: To je skute¢nost a zaroven problém mytu v kazdé dobé, i v nasem 20. stoleti.

Jiny hlas: Jetzt ist die Blihne, auf der das Drama des Mythos im 20. Jahrhundert abspielt, bereit; der
Vorhang kann aufgehen.

Hejdanek: A ted je pfipraveno jevisté pro drama mytu ve 20. stoleti, opona m0ze jit nahoru.

Jiny hlas: Der erste Akt spielt sich in dem wilhelminischen Deutschland ab, dem Deutschland der
Marburger und Badener Neukantianer.

Hejdanek: Prvni jednani se odehrava ve vilémovském Némecku, v Némecku marburgskych a badenskych
novokantovc.

Jiny hlas: Es existiert ein strenges und hohes Kulturideal.

Hejdanek: Existuje velice prisny a vysoky kulturni ideal.

Jiny hlas: Die Kultur umfasst die theoretische und die praktische und die kunstsinnige Arbeit des
Menschen und die Religion ist das erhabene Geflihl, das ihn bei dieser Arbeit, die eine unendliche
Aufgabe ist, begleitet.

Hejdanek: Kultura zabira teoretickou a praktickou i uméniplnou praci ¢lovéka a nabozenstvi je
povzneseny pocit, ktery doprovazi tuto praci, ktera je svou povahou nekonec¢nou UGlohou.

Jiny hlas: Die Werte, die er mit seiner Arbeit verwirklichen soll, sind keineswegs blofde Konventionen, sie
haben eine transzendentale, aller Erfahrung vorgehende und diese bestimmende Geltung.

Hejdanek: Ty hodnoty, které ma ¢lovék svou praci uskutecnit, nejsou v Zzddném pripadé pouhé konvence,
maiji transcendentdlni platnost presahujici a urcujici jakoukoli zkusenost.

Jiny hlas: Wenn der Mensch die Geltung der Werte anerkennt und sich in den Dienst ihrer Verwirklichung
stellt, wendet er sich nicht von seinem eigenen Wesen ab, vielmehr realisiert er es auf diesem Wege.
Hejdanek: A kdyzZ ¢lovék uznava platnost hodnot a kdyzZ se postavi do sluzby za jejich uskute¢néni,
neodvraci se tim od své vlastni podstaty, spiSe ji realizuje pravé na této cesté.

Jiny hlas: Denn die Kultur ist eine Angelegenheit des miindigen Menschen.

Hejdanek: Nebot kultura je zaleZitosti dospélého clovéka.



Jiny hlas: Nur wenn Menschen sich selbst einsetzen, Selbsteinsicht erwerben, Selbstverantwortung tragen
und so weiter, kann Kultur zum Aufschwung.

Hejdanek: Nebot jen tehdy, jestlize lidé sami sebe nasadi, ziskaji sami osobni vhled, sami nesou
odpovédnost, mGze kultura vzkvétat.

Jiny hlas: Kultur ist mithin auch eine Angelegenheit des Ernstes.

Hejdanek: A kultura je také soucasné zalezZitosti néceho velice vazného.

Jiny hlas: Gleichgliltigkeit, Spielerei, Unbesonnenheit, Verlust der Selbstbeherrschung oder
Zurticktrdumen in die Kinderzeit sind mit dem Ernst der Kulturaufgabe unvereinbar.

Hejdanek: S vaZnosti povinnosti [nesrozumitelné] Ihostejnost, hravost, nerozvaznost, ztrata sebeovladani
nebo Unik do snéni o détstvi jsou neslucitelné s vaznym tkolem kultury.

--- (1986-05-12 Hendrik Adriaanse - Mytus (1) [LVH85VA]_Kaz b_cleaned.flac) ---

Jiny hlas: ...sebeovladani nebo zahledéni do détstvi, do ¢asu détstvi. Ein aufschlussreiches Beispiel dieser
Gesinnung bildet nach meiner Meinung der Schluss der Broschlire, die unsere Hauptfigur in diesem ersten
Akt, Heinrich Scholz, Philosoph und Logiker, geschrieben hat, als Erwiderung des epochemachenden
Buches Der Untergang des Abendlandes, das Oswald Spengler kurz nach dem Ersten Weltkrieg
veréffentlichte.

tvorit v naSem prvnim déjstvi hlavni postavu, filosofa a logika, v broZure, kterou napsal jako odpovéd na
epochalni knihu Spenglerovu, zverejnénou kratce po prvni svétové valce pod ndzvem Pdd Zdpadu nebo
Zdnik, Untergang des Abendlandes.

Spengler ist librigens, ich glaube, vorgestern war es, flinfzig Jahre her, dass er gestorben ist, am 8. Mai
1936.

Spengler, je to 50 let, co zemfrel, 8. kvétna 1936.

Dieses Buch hat heutzutage keinen allzu guten Ruf.

Dnes tato kniha nema pfilis dobrou povést.

Die Historiker haben viele Fehler und Unstimmigkeiten darin entdeckt.

Historikové v ni nalezli spoustu chyb a nepresnosti.

Spengler wird jetzt oft als ein Quacksalber, ein Pseudohistoriker beurteilt.

Spengler je odsuzovan casto jako pseudohistorik a Quacksalber, to nevim, co to je.

Hejdanek: Asi tak Quacksalber. No Salbe je ta mast, mastickar.

Jiny hlas: Mastickar, jo. Es ist bemerkenswert, dass Scholz einmal anderer Meinung ist. Je zajimavé, stoji
za zminku, Ze Scholz je jiného minéni. Er stimmt der Ablehnung jenes Buches freilich bei und betont auch
selber die historische Anfechtbarkeit der Spenglerschen Konzeption. On souhlasi s tim odmitnutim oné
knihy a zd(raziuje sam historickou napadnutelnost historickych argument( Spenglerovské koncepce.
Aber das ist flir ihn nicht das Entscheidende. Ale to pro néj neni rozhodujici. Denn bei aller Préizision
seiner Denkart ist Scholz kein Pedant, dem nur vereinzelte Aussagen wichtig sind und der keine Antenne
flir umfassende Theorien, Gesamtkonzeptionen, ja globale Intuitionen hat. Nebot pfi vsi preciznosti jeho
myslenkového zplisobu neni Scholz Zadny pedant, kterému by byly osamocené vypovédi dulezité a ktery
by nemél Zadnou anténu pro Siteji zabirajici teorie, celkové koncepce, ano globalni intuice. Das Buch Der
Untergang des Abendlandes soll nach ihm abgelehnt werden, weil es ein entmutigendes Buch ist. Kniha
Zdnik Zdpadu podle ného ma byt odmitnuta proto, protoze to neni Zddna povzbudiva kniha. Es verfiihrt
uns... ProtoZe to je ted jsem to fekl obracené, jsem rekl zdporem. Je to prosté takova depresivni nebo
odzbrojujici kniha, zbavujici odvahy, jak se by to feklo ¢esky. Er lehnt es nicht ab, weil es historisch falsch
ist, sondern weil es... Neodmita to proto, Ze by byla historicky faleSna, nybrz Ze je takova demobilizujici.
Krasné ceské slovo. Es verfiihrt uns, gebildete europdische Menschen, zum Fatalismus und zur Preisgabe
unserer hohen Kulturaufgabe. Ona nas svadi, nas vzdélané evropské lidi, k fatalismu a k tomu, abychom
se vzdali té vysoké nasi kulturni tlohy. Citat: Ich behaupte daher noch einmal: Die Art, wie Spengler von
seinen Voraussetzungen aus vom Untergang des Abendlandes spricht, muss flir jeden Leser, der es ernst



mit ihm meint, einen schweren Anstof3 bedeuten. Ted tedy citat z toho Scholze: ,Tvrdim tudiz jesté
jednou: zpusob, jakym Spengler mluvi o predpokladech o zaniku Zapadu, musi pro kazdého ¢tenare,
ktery to s nim mysli vazné, prinést tézky uder. Anstofs je taky urazka, tedy musi jim to otrast, musi jim to
otrast,” tak to znamena. Wir sind nicht da, um mit dem Leben zu spielen, noch weniger, um mit dem Tode
zu scherzen. Nejsme tu proto, abychom si s Zivotem hrali, a nebo se smrti laskovali. Im Anblick des
Spenglerschen Buches gibt es nur eine einzige Lésung flir uns, ndmlich die, uns von Grund auf
zusammenzufassen und alles zu tun, was geschehen kann, um uns vor einem seelenlosen Untergang zu
bewahren. V pohledu na Spenglerovu knihu existuje jediné pro nas reseni, totiz to, abychom znovu se
[nesrozumitelné] z gruntu znovu pojali nebo se usebrali a ucinili vSechno mozné, co Ize ucinit, abychom
se uchranili tohoto padu do nicoty nebo tohoto zaniku, ktery nema dusi, kon¢i kulturni nicotou. Ende
Zitat. Konec citatu od Scholze. Ein Jahr nach dieser Broschlire erscheint Scholzes Religionsphilosophie,
und es ist darin, dass wir die Mythenauffassung antreffen, die ich hier hervorheben will. Rok na to, po
této brozZure, se objevuje Scholzova NdboZenskd filosofie a tam uzZ se objevuje ono pojeti mytu, které
bych ted chtél vyzdvihnout. Mozn4, Ze to ted zastavime. Budeme ted chvili mluvit?

V podstaté jde o tFi véci. Ze tedy o mytu se ¢asto soudi, Ze ma za Ukol néco vylozit, vznik ¢ehosi nebo co
je. To je jedna mozna interpretace, ta etiologicka, které on nedava prednost, dava prednost té druhé
moznosti, Ze mytus ma funkci etickou. A ukazal to na prométheovském mytu. Prométheovsky mytus,
pokud by byl chapan etiologicky, tak je o vzniku ohné. Pokud ho chdpeme eticky, tak k nAm mluvi o onom
vyvzdorovani, je tam ta Goethova basen a cela ta inspirace té revolty moderniho ¢lovéka proti
absolutnim hodnotadm véetné krestanského Boha vlastné byla ¢asto...

Jiny hlas: inspirovana také prométheovskym mytem, ze? A ted zminil - ted udélal takovou, ted fekl, to je
pfiprava - a ted vlastné jde o tom mytu jednat kriticky a uvadi scénu, pfipravuje prvni akt, a vtom
prvnim aktu vyklada o novokantianech, tedy marburské a badenské skoly, jak kladou dliraz na kulturu a
zasvéceni ¢lovéka v uvozovkach tvofit kulturu. A proti tomu ted stoji ta kniha Spenglerova Zdnik Zdpadu z
pocatku po prvni svétové valce. A jmenoval jakéhosi Scholze, ktery napsal broZzuru [nesrozumitelné]
pedagog, v némz tedy vytyka Spenglerovi nikoliv to, Ze by podstata té vady té knihy byla v tom, Ze by byla
historicky chybna v argumentech, v analogiich a podobné, nybrz Ze je to kniha, kterd demobilizuje. To
znamena zbavuje ¢lovéka té ulohy, toho Ukolu byt nablizku smyslu, byt kulturné tvorivym.

A ted fika, Ze naraz za rok na to po této brozure, kde tedy na jedné strané hani Spenglera, na druhé
strané kritizuje, ten Scholz udélal svou Filosofii ndboZenstvi, v niz se objevuje ten pojem mytu, ktery by
chtél vyzdvihnout. Nicht alle und jede Religion ist philosophisch interessant, meint Scholz. Scholz se
domniva, Ze ne kazdé naboZenstvi, ne tedy vSechny a ne kazdé naboZenstvi jsou filosoficky zajimavé. Er
unterscheidet somit zwischen Religionsphilosophie und einer allgemeinen Religionswissenschaft.
Rozlisuje mezi filosofii ndboZenstvi a obecnou védou o ndbozZenstvi. Letztere darf, ja soll sich beschdftigen
mit allen religiésen Erscheinungen in ihrer unaufhérlichen Verdnderung. Ta druha, to jest ta obecna
naboZenska véda, se ma zabyvat vSsemi naboZenskymi jevy tak, jak se neustale proménuiji. Die Frage nach
dem bleibenden Wesentlichen braucht sie nicht zu stellen. Sie darf es gewissermafien nicht einmal. Nema
klast otazku po tom, co trva v tom podstatném, ano, dokonce to vlastné ani nesmi.

Ganz anders die Religionsphilosophie. Naproti tomu zcela jinak filosofie nabozenstvi. Diese soll wie alle
Philosophie den Blick auf das Ewige, das Wesen richten. Ta ma, podobné jako kazda filosofie, zaméfrit sv(ij
pohled na vécné, na podstatu. Zum Wesen der Religion gehért nun aber, dass sie lebenswichtig ist. A k
tomu, co je v podstaté nabozenstvi, patfi to, co je Zivotné dulezité. Philosophisch ernst zu nehmen ist
folglich nur lebenswichtige Religion. Religion, die nicht nur unser historisches oder psychologisches
Interesse erregt, sondern zu einem der, ich zitiere, konstitutiven, also aufbauenden Elemente unserer
eigenen Existenz werden kann. A tak vazné muZze vzit filosofie jen to nabozZenstvi, které je Zivotné
dllezité. Nabozenstvi, které nevyvolava jen nas historicky nebo psychologicky zajem, nybrz se m{ize stat
konstitutivnimi, a tudiz vystavnymi elementy nasi vlastni existence.

Nun, diese Forderung hat nach Scholz zur Folge, dass die ganze Dimension des Mythischen aus dem



Religionsbegriff entfernt wird. Tento pozadavek podle Scholze mé za nasledek, Ze celd dimenze mytického
je vlastné vzdalena pojmu naboZenstvi. Und jetzt die Begrlindung. Wer diese Folgerung bestreitet, der
nimmt, so sagt Scholz, an, dass es einem Menschen von intellektuellem Verantwortungsgeflihl méglich
sei, seine Existenz auf durchschaute Mythen zu griinden. A ted to zdGvodnéni. Kdo by tento dlsledek
popiral - totiZ Ze to mytické musi byt vzdaleno pojmu naboZenstvi - tento ¢lovék by uznaval, jak fika
Scholz, Ze by bylo mozné pro ¢lovéka na zakladé jeho intelektualniho pocitu odpovédnosti zaloZit svou
existenci na odhalenych, prohlédnutych, to jest jakoZzto myty prohlédnutych, Ze by na tom mohl zalozit,
Ze by ¢lovék mohl zalozZit svou existenci na mytech, které byly jakoZzto myty prohlédnuty.

Dieser Standpunkt ist eine philosophische Absurditdt. Es ist ein Spiel with dem Ernst des Lebens und mit
dem Letzten, was in unsere Hande gelegt ist. Ende Zitat. Toto stanovisko je filosofickou absurditou. Je to
hra s vaZznosti Zivota a s onim poslednim, jeZ je vloZzeno do nasich rukou. Konec citatu. Ein kurzer
Kommentar dazu. K tomu kratky komentar. Mythen sind fiir die Leute, die Scholz als Leser im Auge hat,
offenbar immer schon durchschaute Mythen. Myty jsou pro lidi, které ma Scholz pred sebou jako
potencialni ¢tenare, zjevné uz myty prohlédnutymi. Das bedeutet nicht, Ze bychom na bozich Recka, wie
Schiller gedichtet hat, an der schénen Welt von Géttern und Heroen nicht sein Vergnligen erleben datf,
aber es ist flir gegenwdartige Menschen nur noch ein dsthetisches Vergniigen. To neznamena, ze bychom
na bozich Recka, jak o tom basnil Schiller, na tom krasném svété boha a hrdin(i nemohli nalézt zalibeni,
ale pro soucasného ¢lovéka je to uz jenom estetické potéseni.

Asthetische Freude ist nicht mit Religion zu verwechseln. Estetickou radost nelze zaménit s nabozenstvim.
Das widre eine Form des Unernstes. To by byla forma cehosi nevaziného. Interessant ist es zu sehen, wie
Scholz mit der Mythologie im Christentum fertig wird. Zajimavé je vidét, jak se vyrovnava Scholz s
mytologii v kfestanstvi. Das ist flir ihn ein wichtiges Problem, das Christentum ist ja nach ihm eine
lebenswichtige Religion. Je to pro néj velice dllezity problém, nebot kiestanstvi je podle ného
naboZenstvim Zivotné dalezitym. Andererseits ist aber unverkennbar, dass mythische Vorstellungen und
Motive eine betrdchtliche Rolle darin spielen. Man denke zum Beispiel nur an den Begriff Sohn Gottes. Na
druhé strané nelze popfit, Ze mytické predstavy a motivy v ném hraji vyznamnou Ulohu. Vzpomernme
napfiklad na pojem Syn BozZi. Scholz I6st dieses Problem in einer Weise, die an Rudolf Bultmanns spdteres
Verfahren der Entmythologisierung gemahnt. Scholz resi tento problém zptsobem, ktery pripomina
pozdéjsi Rudolf Bultmann(v postup demytologizace.

Jiny hlas: Pokus nebo zplisob Rudolfa Bultmanna v jeho demytologizaci. Die Mythologie, sagt er, ist hier
Einkleidung. Mytologie, jak fika, je zde obleceni. Es ist die mythische Beschreibung einer an sich
unmythischen Lebensform. Je to myticky popis Zivotni formy, ktera je sama nemyticka. Unmythisch, da
sie bis zum Rande von dem Bewusstsein der Gegenwart Gottes erfiillt ist. Nemyticka, protoZe je az po
okraj naplnéna védomim pritomnosti BoZi. Eben dieses Bewusstsein erméglicht den Vollzug der
menschlichen Existenz. A toto védomi pravé umoznuje lidskou existenci, aby byla dovrsena. So entspricht
es der Forderung der Lebenswichtigkeit. To odpovida pozadavku Zivotni dlileZitosti. Auch ergibt es den
Schliissel zur Herausschdlung des Wahrheitsgehaltes aus der mythischen Einkleidung. A to také poskytuje
kli¢ k tomu, aby byl obsah pravdy vynat, otevienim vyfat z toho mytického obleceni, obleku.

Zdali toto reseni je udrzitelné, to ted nechavam stranou. Dulezité je v této souvislosti ono mytologicky
kritické pojeti, které tu Scholz zastava. Hodnota tohoto pojeti se objevila o nékolik desetileti pozdéji, totiz
v tom v ném pfibuzném demytologiza¢nim programu Bultmannové. KdyzZ se viny nacistické mytologie
vézovité tycily, bylo mozno s timto pojetim prinejmensim vydat nouzovy signal k tomu, abychom se vzdali
této bestialni hry a vratili se k vaznosti a k rozumu.

Ja myslim, Ze ted vynechame ¢ast az do desaté strany. TakZe ten druhy akt vynechame. To je o polském
filosofovi Kolakowském, ktery napsal knihu Die Gegenwart des Mythos, ve které ukazuje, Ze mytické
elementy jsou pritomny i tam, kde se zd3, Ze jsou Uplné vypuzeny, totiz ve védach. A priklad, ktery zde
vypracovavam, je vzat z védy par excellence, totiZ z logiky. Co Kolakowski tvrdi, je, Ze dokonce i formalni
logika nese mytické rysy. Ze v té logice jsou prosté ur¢ité aspekty mytické povahy.



Takze prejdeme k tomu tfetimu aktu, a to k poslednimu. Scéna je zase v Némecku, tentokrat ovsem v
Némecku 70. a 80. let. Ten chvat po tom, aby se stalo Némecko svétovladnou moci, ztroskotal. Spolkova
republika se stala provincii a jak Fikd Habermas, jak to nedavno vyjadfril, 52. spolkovym statem Spojenych
statd. Kultura tohoto Némecka je charakterizovana heslem recepce, pfijeti, zpracovavani toho, co bylo
dfive mysleno, napsano a zazito. Takovéto védomi té epochy spociva v tom, Ze Zijeme za tim pocatkem,
tim plvodem, uz ne u toho zdroje, nybrz v jakémsi proudovém prostiedi proudéni, kde mezitim mnoho
vodstev dohromady se slilo nebo srostlo. Ne u pramene, ale kousek za nim, na konci.

Pojeti mytu filosofa Hanse Blumenberga, ktery se narodil v roce 1920, velice vyrazné vyjadfuje toto
védomi. Auch der Mythos befindet sich wesentlich im Stadium der Rezeption. | mytos se vlastné ocita
podstatné v onom stadiu recepce. Es ist nach dieser Auffassung nutzlos, nachzuspliren, ich zitiere, was
der Mythos urspriinglich oder in einer bestimmten Phase unserer Geschichte oder Vorgeschichte gewesen
sein mag; vielmehr wird er als immer schon in Rezeption (ibergegangen verstanden. Je naprosto podle
tohoto pojeti bezuzitku chtit vysledovat, cituji, co znamenal mytos plivodné nebo v urcité fazi nasich
déjin nebo preddéjin. Spis jde o to porozumét tomuto mytu jako tomu, co uz preslo v recepci.

Jiny hlas: ,,Produktion und Rezeption von Mythen sind dann auch dquivalent.“

Hejdanek: Produkce a recepce mytu je oboji vlastné ekvivalentni. To se v nasem hovoru zda velice
dilezité; nezalezi na tom, jestli se myty produkuji, nebo recepuji, prejimaiji. To je vlastné ekvivalentni.
Jiny hlas: ,Der Ursprung ist nicht nur uneinholbar, er ist auch unausdenkbar, wenigstens als absoluter
Ursprung.*“

Hejdanek: Ten pocatek mytu uz nelze navodit, nebo nelze se ho uz se ho dopatrat, ale také neni
vymyslitelny, pfinejmensim jako néjaky absolutni ptvod.

Jiny hlas: ,Von der Idee eines absoluten Ursprungs des Mythos, " fika Blumenberg, ,sie macht uns
sprachlos im genauen Sinn dieses Wortes. "

Hejdanek: O myslence absolutniho poc¢atku mytu Fekne Blumenberg, ta nas zbavuje feci v pfesném
smyslu slova.

Jiny hlas: ,Und dann fahrt er mit einer (iberraschenden Wendung fort: Dies, also die Sprachlosigkeit, ist es
aber, was der Mensch am wenigsten ertréigt und zu dessen Vermeidung oder Uberwindung er die meisten
Anstrengungen seiner Geschichte unternommen hat."

Hejdanek: A pak pokracuje prekvapivym obratem: tato bezieci, to je to, co ¢lovék vibec nesnasi nebo
nejméné snasi a cemu se pokusil zabranit, vyhnout nebo prekonat svymi nejéetnéjsimi pokusy, tedy o co
se nejcastéji pokousel ve svych déjinach prekonat.

Jiny hlas: ,Geschichte also im Hinblick der Sprachlosigkeit.“

Hejdanek: Cili d&jiny jako pfekonani stavu bezredi.

Jiny hlas: ,,Der Mensch braucht sowieso Worte, mythoi* fecky.

Hejdanek: Clovék potfebuje stejné, naporad slova, myty.

Jiny hlas: ,Dieser Ausgangspunkt ergibt eine Reihe anderer Gesichtspunkte. Ich nenne flinf dieser
Gesichtspunkte.”

Hejdanek: A toto vychodisko s sebou nese celou fadu jinych hledisek. Pét z téchto hledisek budeme
jmenovat.

Jiny hlas: ,Erstens. Wenn Produktion und Rezeption von Mythen dquivalent sind, so ist der Mythos
keineswegs eine Sache der Vergangenheit. Im Gegenteil, Mythen sind nach Blumenberg springlebendig.
Hejdanek: Jestlize produkce a recepce mytl se sobé rovnaji, pak mytus neni v Zadném pripadé véci
minulosti. Naopak myty jsou podle Blumenberga neustale Zivé, springlebendig, to znamené skotacivé
Zivé nebo néco takového.

Jiny hlas: ,Zweitens. Rezeption ist keine mechanische Reproduktion. Sie éindert das Uberlieferte.*
Hejdanek: Za druhé, recepce, prejimani neni Zzadna mechanicka reprodukce. Méni to, co se predava.
Jiny hlas: ,,Deshalb ist der Mythos durch eine grof3e Variabilitit gekennzeichnet.

Hejdanek: V dlsledku toho je mytus charakterizovan velkou variabilitou.



Jiny hlas: ,Die Gétter- oder Heroengeschichte kennt nicht eine einzige Fassung."

Hejdanek: Vypravovani o bozich a pribéhy boht a hrdin( nejsou tu v jediném vydani.

Jiny hlas: ,Spdtere Erzdhler kénnen Stlicke hinzuftligen, die Genealogie des betreffenden Gottes oder
Heros kann verwandelt werden. "

Hejdanek: Pozdéjsi vypravéci mohou pridavat rizné kusy a genealogie urcitého boha nebo hrdiny muze
byt proménovana.

Jiny hlas: ,Die Freiheit des Fabulierens ist wesentlich fiir den Mythos."“

Hejdanek: Svoboda fabulace je podstatna pro mytus.

Jiny hlas: ,Drittens. Diese Freiheit, und das ist ein wichtiger Punkt, diese Freiheit ist zugleich Freiheit vom
Ritual.” Ano, to je ten fenomén, svoboda od ritualu, vzdaleni.

se s tou svobodou zasazuje ta svobodna fabulace.

Jiny hlas: ,Der Mythos nimmt Distanz vom Ritual.“ Tak bych to taky tak n&jak fekl. Cili mytus jakoZto to
svobodné fabulovani se vzdaluje od ritualu. ,Mythen, so meint Blumenberg, setzen Ritual voraus. Der
Rahmen, in dem sie funktionieren, ist der des Ritus als Gestaltung des jeweils Zurlickkommenden, der
ewigen Wiederkehr des Gleichen." Moment, Blumenberg fika, myty, takto mini Blumenberg,
predpokladaji ritual. Aha, u font [nesrozumitelné].

Hejdanek: TakZze myty podle Blumenberga predpokladaji ritudl. Ramec, v némz funguiji, je rdmec ritu jako
utvareni toho, co stale znovu prichazi, jako vécného navratu téhoz. To je Anspielung na Nietzscheho.
Jiny hlas: Jo, je vé¢nym navratem téhoz. ,Ritual ist immer das gleiche.“

Hejdanek: Ritudl je porad totéz.

Jiny hlas: ,,Der Mythos ist eine Auslegung, eine Erlduterung des Rituals.“

Hejdanek: Mytus je vyklad, projasnéni ritualu. Cini srozumitelnym to, co tu bylo vZdy predstaveno.

Jiny hlas: ,Die rituelle Darstellung erfordert ein grofdes Maf an Prdazision. "

Hejdanek: Ritualni provedeni vyZzaduje velikou miru presnosti.

Jiny hlas: ,Sie dient ndmlich der Beschwérung und Abwehr furchterregender Mdchte, und das ist eine
gefahrvolle Aufgabe, bei deren Erfiillung man keine Fehler machen darf."

Hejdanek: Nelze ucinit Zddnou chybu pfi tom ritualnim provedeni, protoze je to velmi nebezpecna tloha,
vidyt v ni jde o... to ritualni provedeni slouzi zapFisahani a obrané proti mocnostem, které vyvolavaji
bazen.

Jiny hlas: ,Daher die relative Starrheit und Unverédnderlichkeit des Rituals.“

Hejdanek: Z toho plyne relativni strnulost a nezménitelnost ritualu.

Jiny hlas: ,Demgegentiber aber steht dem Mythos eine grof3e Freiheit zu.“

Hejdanek: A proti ni pfedstavuje mytus velkou svobodu.

Jiny hlas: ,Die Gétter- oder Heroengeschichte ist nicht nur variabel, sie ist auch ziemlich leicht von den
rituellen Handlungen, die sie auslegt, loszulésen.

Hejdanek: Pribéhy boh(l nebo hrdind jsou nejenom proménlivé, ale Ize je vlastné pomérné snadno
vyvazat z toho ritualniho jednani.

Jiny hlas: ,So steht der Mythos in Distanz zur strengen Observanz des Rituals, ja, der Mythos ist diese
Distanz.“

Hejdanek: A tak mytus stoji v distanci proti té prisné... pfisnym pravidl(im, ktera je tfeba zachovavat v
ritualu, ano, mytus je touto distanci.

Jiny hlas: ,Blumenberg kann folgenden auffdlligen Satz schreiben: Nur wenn man den Mythos als Distanz
zu dem versteht, was er schon hinter sich gelassen hat, was Schrecken, schlechthinige Abhdngigkeit,
Strenge des Rituals und der sozialen Vorschrift oder wie immer genannt werden mag, kann man den
Spielraum der Imagination als das Prinzip seiner inmanenten Logik begreifen.“

Hejdanek: A proto Blumenberg muze napsat tuto velice napadnou vétu: Jen tehdy, jestlize rozumime
mytu jako distanci vi¢i tomu, co za sebou uz nechal a co mlze byt pojmenovano jako Udés, naprosta



zavislost, prisna narocivost ritualu a socidlniho predpisu, jen to mizZeme pochopit jako prostor
imaginace, tvofrici princip jeho imanentni logiky, to jest toho mytu.

Jiny hlas: ,Viertens: Wozu nutzt diese Distanz, diese Freiheit, dieser Spielraum?*“

Hejdanek: Za ¢tvrté: Cemu slouzi, €emu prospiva tato distance, tato svoboda, tento prostor?

Jiny hlas: ,Die Antwort liegt in dem ersten Terminus der soeben angefiihrten Reihe: Schrecken.
Hejdanek: Ta odpovéd lezi v tom prvnim terminu, ktery byl uveden v pravé uvedené radé, to jest uleku,
Udésu, terror, ano, latinsky.

Jiny hlas: ,Blumenberg meint damit eine tief verwurzelte Urangst, die in Panik hervorbrechen, die aber
auch lange Zeit latent bleiben kann.“

Hejdanek: Blumenberg tim mini hluboce zakofenény strach, prastrach, némecky Urangst, ktery mize
propuknout v paniku, ale ktery také muze po dlouhou dobu zUstat latentni.

Jiny hlas: ,,Der Mythos ist Distanz zu diesem Schrecken. "

Hejdanek: A mytus je distanci k tomuto Gdésu.

Jiny hlas: ,Er ist das Mittel, ihn zu vergessen. "

Hejdanek: Je to prostredek, jak na tento Udés zapomenout.

Jiny hlas: ,Blumenberg zitiert mehrmals eine Bemerkung des grofsen schweizerischen Historikers Jacob
Burckhardt, die besagt, dass unsere Schwierigkeiten mit dem Mythos dadurch verursacht werden, dass
wir ihn bei einem Volk antreffen (Burckhardt meint das griechische Volk), welche die Urbedeutungen der
Gestalten und Hergdnge offenbar hat vergessen wollen.“

Hejdanek: Blumenberg cituje po vicekrat pozndmku velkého svycarského historika Jacoba Burckhardta,
mysli fecky narod), ktery...

Jiny hlas: ,Also ein Volk, welches die Urbedeutungen der Gestalten und Hergdnge, also die Gestalten der
Mythen..."

Hejdanek: Tedy narod, ktery chtél potlacit a zapomenout ty mytické postavy a jejich plvod.

Jiny hlas: ,,Fir einen Philosophen aus dem 20. Jahrhundert wie Blumenberg ist eine freudianische
Interpretation dieses Vergessen-Wollens und mithin des Mythos (iberhaupt nahezu selbstversténdlich. “
Hejdanek: Pro filosofa 20. stoleti, jako je Blumenberg, je tato freudovska interpretace onoho chténi
zapomenout, a tim interpretace mytu vibec, pochopitelna.

Jiny hlas: ,,Der Mythos verdrangt die Urangst."

Hejdanek: Mytus zatlacuje prastrach.

Jiny hlas: ,Das ist der Kern seiner Auffassung."

Hejdanek: To je jadro jeho pojeti.

Jiny hlas: ,,Oder vielmehr, im Mythos befreit sich der Mensch von dieser Angst."

Hejdanek: Spise ¢lovék se v mytu osvobozuje od tohoto strachu.

Jiny hlas: ,Er spielt sich frei."

Hejdanek: On se vyhrava na svobodu. Nehraje si na svobodu, ale hraje jakozto svobodny.

Jiny hlas: ,Also der Mythos ist eine Art Spiel, das von dieser Urangst befreit, nicht?*

Hejdanek: Mytus je urcity druh hry, ktery osvobozuje od toho prastrachu.

Jiny hlas: ,Darum hat das mythische Bewusstsein gar kein Interesse an die Realitét der Vergangenheit;
diese Realitdt ist zu schrecklich.”

Hejdanek: Proto mytické védomi nema viibec Zadny zajem na realité minulosti, ta je hrizostrasna.

Jiny hlas: ,Fiinftens.“

Hejdanek: Za paté.

Jiny hlas: ,Die dem Mythos eigene Freiheit des Fabulierens wird von Blumenberg auch gegen das
dogmatische Denken der Theologie abgegrenzt."

Hejdanek: Tuto svobodu, ktera je vlastni mytu, svobodu fabulovani, fabulace, vymezuje Blumenberg i
proti dogmatickému mysleni teologie.



Jiny hlas: ,,Oft wird Theologie selbst als eine Art Mythologie betrachtet, aber nicht von Blumenberg.“
Hejdanek: Teologie byva casto povaZovana za jisty druh mytologie, ale ne tak u Blumenberga.

Jiny hlas: ,Er betont vielmehr die Ungleichartigkeit oder wie er selber ausdrtickt die Ungleichzeitigkeit von
Mythologie und Theologie."

Hejdanek: On spiSe zdlraznuje rozdilnost druh(, nebo jak to sim vyjadfuje, rozdilnost ¢asovosti
mytologie a teologie.

Jiny hlas: ,Theologie ist bestrebt Feststellungen zu machen. Sie ist auch, wenigstens virtuell,
monotheistisch.“

Hejdanek: Teologie se snazi o to predkladat zjisténi, konstatovani. Pfinejmensim aspon potencialné je
monoteisticka.

Jiny hlas: ,Das ganze Géttergewimmel soll auf ein letztes Prinzip reduziert werden. "

Hejdanek: Ten shluk boh(l ma v teologické perspektivé byt redukovan v posledku na jakysi jediny princip.
Jiny hlas: ,Die christliche Theologie ist das deutlichste Beispiel.“

Hejdanek: A kfestanska teologie je tim nejziejméjsim prikladem.

Jiny hlas: ,Dem einen Gott wird hier alle Macht zuerkannt."

Hejdanek: Veskera moc je tu pfiznana jedinému bohu.

Jiny hlas: ,Einheit und Allmacht Gottes sind spezifisch theologische Ideen. "

Hejdanek: Jednota a vSemoc bozi jsou specificky teologické myslenky.

Jiny hlas: ,Aber mit dieser géttlichen Allmacht kehrt der Schrecken wieder zurtick, meint Blumenberg."
Hejdanek: Ale s touto boZskou vSemocnosti se vraci znovu onen Udés, domniva se Blumenberg.

Jiny hlas: ,Wesentlich flir das mythische Bewusstsein ist es, dass die Gétter eben nicht alles vermégen. “
Hejdanek: Pro mytické mysleni je podstatné, Zze bohové nejsou vSemocni.

Jiny hlas: ,Nicht aber vermégen die Himmlischen alles, sagt Hélderlin und Blumenberg spricht es ihm
nach.“

Hejdanek: Hélderlin fika a Blumenberg to po ném opakuje: ,Ne vse zmUZou nebesti.”

Jiny hlas: ,Gerade diese relative Ohnmacht der Gétter erméglicht es, dass Geschichten (iber sie erzéihlt
werden und dass diese Geschichten auch immer wieder variiert werden. “

Hejdanek: A pravé tato relativni bezmocnost boh(i umoznuje, Ze je mozno o nich vypravét pribéhy a tyto
pribéhy Ze také byvaji znovu a znovu pozménovany.

Jiny hlas: ,Das Spiel des Mythos, also das befreiende, das von der Urangst befreiende Spiel des Mythos,
das Spiel des Mythos gegen die Angst existiert von Gnaden des Polytheismus.“

Hejdanek: Ta osvobodiva moZznost mytu proti tomu strachu existuje vlastné z milosti polyteismu.

Jiny hlas: ,Soweit Blumenberg."

Hejdanek: Az potud Blumenberg.

Jiny hlas: ,Nun méchte ich in den letzten zwei Szenen dieses Schlussaktes noch zwei Nebenfiguren auf die
Btihne bringen, eine die dieses zuletzt genannte Motiv des Polytheismus weiter ausspielt und eine die an
diesem Punkt die Antagonistenrolle auf sich nimmt.“

Hejdanek: Ted bych chtél v poslednich dvou scénach tohoto zavérecného aktu jesté uvést na jevisté dvé
takové vedlejsi figury, postavy. Ta jedna onen motiv polyteismu jesté dal prohrava a ta druha zaujme tu
antagonistickou...

--- (1986-05-12 Hendrik Adriaanse - Mytus (2) [LVH84VA]_Kaz a_cleaned.flac) ---

Hejdanek: Polyteismus je velmi modni v dneSnim Némecku.

Jiny hlas: Es ist sogar bereits von einem flihrenden Philosophen ein Vortrag gehalten worden mit dem
Titel ,,Lob des Polytheismus*.

Hejdanek: Dokonce jeden vedouci filosof mél prednasku, kterd méla nazev Chvdla polyteismu.

Jiny hlas: Der betreffende Philosoph heifdt Odo Marquard und ist geboren 1928, und er ist tatsdchlich sehr
geistreich und beredt.

Hejdanek: Ten dotycny filosof se jmenuje Odo Marquard, narodil se v roce 28 a je skutecné velice



duchaplny a vymluvny.

Jiny hlas: Er beflirwortet Polymythie, also die Existenz einer Vielfalt von Geschichten.

Hejdanek: Primlouva se za polymythii, tedy za existenci mnohosti déju, pribéha.

Jiny hlas: Denn dadurch, durch diese Polymythie ist nach seiner Meinung die Gewaltenteilung im
Absoluten garantiert.

Hejdanek: Podle jeho nazoru je tim zaruéeno rozdéleni moci v absolutnu. Absolutno, pokud je jedno, tak
je vSemocné. A kdyz tam dojde k tomu rozdéleni moci, tak to je to, o co jde.

Jiny hlas: Der Polytheismus war die klassische Epoche der Polymythie, und darum hat er auch einen so
grofden humanen Wert, der leider durch den christlichen Monotheismus zunichtegemacht worden ist.
Hejdanek: Polyteismus byl klasickou epochou polymythie, a proto mél také svou velkou lidskou hodnotu,
ktera byla bohuzel zni¢ena krestanskym monoteismem.

Jiny hlas: Marquard sieht in der heutigen Zeit Mdglichkeiten fiir eine aufgeklarte Form der Polymythie.
Hejdanek: Marquard vidi v dnesni dobé moZnosti pro osvicenou formu polymythie.

Jiny hlas: An erster Stelle auf der politischen Ebene. Gewaltenteilung. Trias politica ist sakularisierter
Polytheismus.

Hejdanek: Vidi to na prvnim misté na politické roviné. Rozdéleni moci. Trias politica, to je to klasické troji
déleni moci na moc zdkonodarnou, vykonnou a soudni, to, co jsme pfijali od Locka a Montesquieua. A v
tom vidi Marquard sekularizovany polyteismus. To jsou ty bozské moci, které jsou rozdéleny. Je jich vic,
neni to jen jedna jedind vSemocna, nybrz je jich vic najednou. Mohou proti sobé vselijak manévrovat, se
vyrovnavat. A to je néco, co prinasi lidem v podstaté spasu, co je nese, co je civilizuje.

Jiny hlas: Zweitens im Individualismus.

Hejdanek: Za druhé vidi to v individualismu.

Jiny hlas: Das Individuum lebt von Gnaden der Nicht-Allmacht, der Gewaltentrennung.

Hejdanek: Individuum Zije z milosti oné neviemocnosti, Zije z milosti onoho rozdéleni moci.

Jiny hlas: Das Individuum hat eine gewisse, wie Marquard sagt, Schlamperei nétig, die die Folge der
Kollision regierender Mdchte ist. Die hat er einfach n6tig, um leben zu kénnen.

Hejdanek: Individuum ma zapotrebi jisté - ty tfi moci si vzajemné konkuruji, tak dochazi k takovému jako
dobrému zmatku. To je to Schlamperei, tak jsem to pochopil.

Jiny hlas: Schlamperei. Wenn alles... Ja, ja... Wenn es nicht klappt, ja... Wenn alles in Unordnung ist.
Hejdanek: To se bohuZel ted takhle preklada do stejného slova. Tato Schlamperei je dlisledkem kolize
téch vladnoucich moci a to je pro individuum jednoduse zapotrebi, aby viibec mohlo Zit. Aby doslo k
tomu soukoli, k tomu skripani.

Jiny hlas: Zitat: ,,Ein Minimum an Chaos ist die Bedingung der Individualitat.”

Hejdanek: Citat: ,Jakési minimum chaosu je podminkou individuality.”

Jiny hlas: Drittens findet Marquard Méglichkeiten zur Polymythie in der modernen
Geschichtswissenschaft und im modernen Roman.

Hejdanek: Za treti naléza Marquard mozZnosti polymythie v moderni historiografii a v modernim romanu.
Jiny hlas: Sie untersuchen und ersinnen Geschichten, auf jeden Fall erzdhlen sie sie.

Hejdanek: Historiografie vysetfuje, zkouma udalosti, pribéhy, a moderni roman pribéhy vymysli. V obou
pripadech vypravéji. Takze i zde je ta mnohost, rliznost pribéht dalezita.

Jiny hlas: Und nun die Schlusswendung, die letzte Szene.

Hejdanek: A ted posledni scéna, zavér.

Jiny hlas: Dieses Lob des Polytheismus, so geistreich es klingen mag, ist nicht ganz unbedenklich.
Hejdanek: Tato chvala polyteismu, jakkoli mlze znit duchaplné, neni zcela bezproblémova.

Jiny hlas: Es deutet auf eine neue Hochkonjunktur des Mythos, auf eine neue Mythologie hin.

Hejdanek: Ukazuje na vysokou konjunkturu mytu, na novou mytologii.

Jiny hlas: Die bedenklichste Seite dieser Entwicklung diirfte in einer schrankenlosen Asthetisierung des
Bewusstseins bestehen.



Hejdanek: Ta nejvice povazliva stranka tohoto vyvoje mize asi spocivat v takové bezuzdné estetizaci
védomi.

Jiny hlas: Der Mensch kann mit allem und jedem sein Spiel treiben, je nachdem es ihm gefillt oder
missfdllt.

Hejdanek: Clovék si se viim a s kazdym mize zahravat podle toho, jak se mu co libi nebo nelibi.

Jiny hlas: Dass er aber ein verantwortliches Wesen ist, das dazu berufen ist, das Gute zu tun, kurz, dass
das Menschsein aufSer einer dsthetischen auch eine ethische Dimension hat, tritt in diesem neuen
mythologischen Bewusstsein stark in den Hintergrund.

Hejdanek: Ale Ze ¢lovék je odpovédna bytost, ktera je povolana k tomu, aby konala dobré, kratce, Ze
lidstvi ma vedle své estetické také etickou dimenzi, to ustupuje v tomto novém mytologickém védomi
silné do pozadi.

Jiny hlas: Einer derjenigen, die flir diesen ethischen Aspekt in die Bresche springen, ist der ziemlich
unbekannte Jacob Taubes, geboren 1923, Professor flir Hermeneutik in Berlin.

Jiny hlas: Jeden z téch, ktefi pro tento eticky aspekt jsou ochotni se nasadit, je takfka neznamy Jacob
Taubes, narozeny roku 1923, profesor hermeneutiky v Berliné. Jemu chci dat posledni slovo.

Pfimlouva se vasnivé za osvicenstvi -

Hejdanek: Intelektudlini dospélost. IntelektudIni dospélost, Feknéme.

Jiny hlas: - kterd ovsem se nepromeéni znovu v mytus, od néhoz se snazila osvobodit. Ten Blumenberg a
ten Marquard tvrdi takovy druh osviceni, ktery je v nebezpeci, Ze se obraci znovu v mytus. Kdezto Jacob
Taubes se primlouva za takovou dospélost intelektualni, za takovou vyzralost, ktera by se neproménila
znovu v mytus, ale z(stala by stale jemu nadrazena. Podle Blumenberga a Marquarda nemuZeme nikdy
za sebou nechat mytus. Podle Taubese jsme povinni.

On se domniva, v protikladu k Marquardovi, Ze objev lidské individuality a subjektivity rozlomil to
bfemeno nebo to zajeti mytické. Individuum jako instance, ktera vazi a hodnoti, zna totiz moznost
obratu, litosti, pokani a nového pocatku, tesSuvd hebrejsky. Taubes poukazuje na starozakonniho proroka
Ezechiela, ktery prikazuje svému lidu: odvratte se od svych prestoupeni a ucinte sobé nové srdce a
nového ducha. A Taubes pokracuje: nové srdce a novy duch prolomily mytickou formu védomi. Navrat k
mytologii by znamenal suspensi, zruseni etického, rozpusténi a zruseni individuality, ja, jehoz
nejvlastnéjsi plivod naznacil a ukazal Ezechiel.

A zde jsme se dostali do blizkosti stanovisek Scholemovych a Bultmannovych. Jak to pujde dal? To by
snad mohlo byt tématem téch, ktefi k tomu maiji co fict nebo o tom chtéji pfemyslet. Pfedstaveni konci.
Opona pada.

Hejdanek: Petre, vic nahlas, ponévadz je to daleko.

Jiny hlas: Bylo Fe¢eno, Ze produkce a recepce je ekvivalentni. V jakém smyslu se to da pochopit? Ze to
bylo minéno, Ze to patfi jenom v té minulosti, tfreba kdyzZ se vytvarely ty myty, kdy byla rGizna variabilita
moZnosti téch myta? Anebo se to tyka i soucasnosti? To znamen3, Ze ¢tenar téch mytd, kdyz se s nimi
seznamuje, uZ je v urcitém smyslu i produkuje? Nebo jak tomu rozumét?

Besteht eine gewisse Aquivalenz zwischen der Herstellung oder Produktion und Rezeption des Mythos?
Hdngt das auch mit der Gegenwart zusammen, in der der Leser, wenn er die Mythen liest, zugleich seine
Herstellung mitvollzieht, oder ist es nur auf die Vergangenheit bezogen?

Jiny hlas: Sicherlich auch auf die Gegenwart. Der Hintergrund ist eine neuere literarische Theorie, der
zufolge das Lesen eines Textes keineswegs unwichtig ist. Der Sinn eines Textes liegt nicht nur im logischen
Gehalt dieses Textes selbst. Zajisté i na pritomnost. Pozadi je nova literarni teorie, podle niz ¢teni textu
neni nic nedulezitého. Smysl textu nespociva pouze v logickém obsahu textu samotného, a také neni
rozhodujici jenom sam autor, ale samozrejmé také ¢tenar. Nebot ¢tenar tim, Ze ¢te ten text, konstituuje,
nebo dokonce rekonstruuje jeho smysl. TakZe v kazdém ctenarstvu dostava také ten text novy smysl.
Vezméme priklad dramatu, jako je Antigona. Toto drama bylo mnohokrat nové ¢teno a v kazdé dobé
dostavalo timto novoctenim, touto relekturou, jak zni odborny termin, novy smysl. Jeden vyhlaseny



anglicky literarni kritik vydal v lonském roce knihu pod nazvem Antigony, nikoliv Antigona, ¢imz naznacil
pravé tu multiplicitu. Na tomto pozadi bychom mohli pochopit i tu teorii, Ze myty jsou zaroven rovnosti
mezi produkci myt( a recepci myta.

Jiny hlas: Mé napadlo jenom k tomu, v té otazce, kde jste mluvil o tom, Ze ten samotny smysl toho textu,
7e se to dotyka i toho vykladu, Ze jde o tu produkci. Ze produkujeme ten smysl.

Jiny hlas: Nebo spise, Ze ¢teni samo o sobé uz je produkci, jak jsme vidéli na nasem prikladu, kdy se mluvi
o produkci myt(l. Vezméme napriklad Sofoklovu Antigonu a Antigonu Jeana Anouilha. Anouilh tim, Ze tu
antigonskou latku nové cetl, ji také nové vytvoril. A akcenty jsou u Anouilha a u Sofokla zcela odlisné. A to
mame jen dva konce celé tradice. V ramci této tradice existuje mnoho dalsich, ktefi se touto latkou
zabyvali a kladli zase Uplné jiné akcenty. Napfiklad interpretace této latky u Hegela v jeho Fenomenologii
ducha. U Sofokla je v centru povinnost vici otcim, u Hegela je do stfedu postaven politicky rozmér a u
Anouilha je to psychologické drama. Tak Ize tyto zna¢né posuny v akcentech pouzit jako dikaz toho, Ze
relektura, nové ¢teni, skutecné znamena nové ztvarnéni latky.

Hejdanek: Jestli je mozné tuto metodu toho novocteni, toho vytvareni, které posunuje ten plvodni
vyznam, aplikovat také na Pismo, na Bibli?

Jiny hlas: Mluvime tedy o jedné dnes velmi vlivné literarni teorii, v nizZ slovo recepce tvori zakladni pojem.
Tyto literarni teorie se neomezuji pouze na profanni latky, nybrz jsou aplikovany i na vyklad Pisma
svatého.

Jiny hlas: Es gibt also tatsdichlich Bibelwissenschaftler, die versuchen, die Bibel vom Gesichtspunkt der
Rezeption auszulegen.

Hejdanek: Jsou skutecné badatelé Pisma, ktefi se snazi rozumét Pismu, vylozit je z hlediska té recepce,
cteni.

Jiny hlas: Und dann wird zum Beispiel betont die Funktion irgendeines Textteiles flir einen Adressaten.
Besonders spielt das eine Rolle bei den Briefen des Apostels Paulus oder anderen Aposteln. Ganz wichtig
ist die Frage dann: An wen wurde geschrieben? Von wem wurde es gelesen? Und was haben die Leser
damit gemacht? Haben sie das irgendwie vielleicht tradiert, umgeschaffen, haben sie eigene
Hinzufligung gemacht und so weiter.

Hejdanek: Zddraznuje se funkce néjakého textového oddilu, nebo zejména tfeba u dopist, Pavlovych
dopist, se do popredi presouva otazka, komu jsou ty dopisy nebo ten biblicky oddil poslany, kdo je jejich
¢tenarem a jak také ten ¢tenar sam je prijimal, popripadé jak tu tradici pfedavanou i sdm doplnoval.

Jiny hlas: Also ich wiirde meinen, es ist bis zu einem gewissen Ausmaf3 sicher méglich, diesen
Gesichtspunkt auch in die Bibelwissenschaft anzuwenden. Und es kann eine heilsame ein heilsames
Gegengewicht sein gegen friihere Uberbetonungen der immanenten Struktur des Textes, also einer
strukturalistischen Lesung, oder einer psychologischen Lektlire vom Gesichtspunkt des Autors.

Hejdanek: J4 osobné se domnivam, Ze je mozno v jisté mife i takto toto stanovisko, toto hledisko prenést
i na tu biblickou literaturu. A muZe to byt takova velmi dobra protivaha proti tomu pojeti tfeba takového
imanentniho vnitfniho souvislosti toho textu, z té strukturalni povahy, nebo psychologické povahy, to jest
rozumeét tém textam z hlediska psychologie toho autora.

Jiny hlas: Ja, es gibt Alttestamentler, die diese Lektiire-Methode applizieren und sagen, dass zum Beispiel
die Psalmen immer wieder neu gelesen wurden und dass die sogenannten Redaktionen, also Exil- und
Post-Exil-Redaktionen der alten Stoffe, also in gewissem Sinne revidiert und gewisse Verdnderungen
gemacht, zum Beispiel messianische Momente, die in den alten Stoffen gar nicht vorhanden waren.
Hejdanek: Ze jsou starozakonni bibli¢ti badatelé, ktefi aplikuji tuto metodu a tvrdi, Zze Zalmy byly takto
znovu Cteny v exilu, v té redakci, kdy ta Bible vlastné vznikala, kdy se vzaly staré latky, zalmy, a byly
obménény v pritomném smyslu, aby to promlouvalo k té pritomné dobé, bez ohledu na to, Ze to byl text
jakoby nedotknutelny, v némz Zadné tabu. Mesianské momenty, mesianské momenty.



