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--- (Kaz a_cleaned.flac) ---

Hejdanek: Zcela z jiného soudku, neZ bylo tady prfedepsano, ale snad jedna okolnost to svazuje, totiz role
filosofa ve spolecnosti. Budu se vam snazit tlumocit jenom kratce svij zaZitek ze soboty vecer. Ja jsem byl
v sobotu vecer v divadle, my jsme s manzelkou slavili 40. vyroci svatby a k tomuto vyroci jsme dostali od
bratrance dva listky do divadla, do Realistického divadla na Res publica. Ja nevim, vidél to z vas nékdo
zde, abych nenosil tolik drivi do lesa?

Ja jsem zazil tak neslychanou demonstraci a manifestaci a tak mé to v tu chvili podpofilo ohromné.
Prijdete do divadla a to divadlo celé kolem dokola ve foyer, na chodbach, v parteru, ale i na jevisti je
potaZeno nebo nasidrovano pravé koliky, pfichycen takovy Siroky pas baliciho papiru. A na tom balicim
papiru jsou rlizné napisy jako svoboda, demokracie, a u toho visi propisovaci tuzky. A tam se mQze psat, a
tam se také pisSe.

To celé predstaveni je vzpominka na prvni republiku, na dvacet let prvni republiky a ta osobnost, ktera
tam dominuje, T. G. Masaryk. Nic se neskryva, nejsou to zadné naznaky, naplno, kompletné. TakZe se tam
¢te z jeho Hovorti s T. G. Masarykem od Karla Capka, ¢te se tam Demokracie, ¢tou se tam Libri prohibiti.
Jsou to prosté véci, které tam volné jsou prednaseny, pfitom pri tom celém predstaveni, které vypada
tak, Ze je oteviend scéna, na té scéné jsou zZidlicky, stolky, tam sedi herci, ktefi pfichazeji, odchazeji,
nékteri s velmi pripravenou véci, jini s improvizovanou véci. K ndm predcitaji postupné proménované,
nékdy od predstaveni k predstaveni, ukazky z ¢innosti z prvni republiky, z nichZ vSechny maji v dané chvili,
aspon tuto sobotu, pokud jsem to tady zazil, takovou zapalnost, Ze potlesk stihal potlesk, potlesky
skandované, kde lidi nadsené pfrijimali i to, co zfejmé ani reZie netusila, Ze mlZze mit takovouto odezvu.
Dejme tomu, se tam tfeba do toho vloZilo nékolik pisnicek Voskovce a Wericha a pak se tam také zpiva
pisnicka, ktera se opakuje asi tfikrat, ctyrikrat a je to zaroven finale, ktera zni: ,Mame radi republiku,
mame radi Masaryka, ale nic pro to nedélame.” VSichni tam sedi strnuli a poslouchaji vsechny tady ty
dobové pripominky a samozrejmé se potom pripoji, jak jsem vam fikal, tim dokonce skandovanym
aplausem. A dejme tomu se tam ¢te i Capkova Modlitba za pravdu. Cte se tam dejme tomu vzpominka
Seifertova na Toyen. Vystupuje tam jeden z hercu, ktery spi$ pfednasi, nerecituje, tu svoji roli viibec
nema urcenu jako néjakou presné predepsanou fe¢. Dejme tomu, ma jenom navrzené myslenky a sdm
vyklada tak jako ted ja, zndm téma a snazim se vam ho tlumocit. TakZe to ma raz takové znacné
bezprostrednosti.

Byl tam nahodou taky Sergej Machonin, ktery je daleko kvalifikovanéjsim divadelnim posuzovatelem nez
ja, a ten byl pfimo nadsen a fikal, Ze to je nejenom takhle zapalné, ale je to i vytvoreni vlastniho stylu
divadelniho, ktery si tam ti herci vytvorili. A mezitim, zatimco herci recituji, zpivaji a tak dale, tak dva
vytvarnici nebo panové se stétcem v ruce piSou na ty zbylé transparenty, balici papiry na jevisti, kam lidi
nemuzZou psat, tak tam piSou seznamy jmen vyznamnych z prvni republiky. A postupné za ty tfi a ¢tvrt
hodiny, co to trvalo, od pUl osmé do tfi ctvrté na jedenact, popiSou tam vsechny ty plachty prehrsli
vyznamnych jmen, at je to architekt Goc¢ar nebo at jsou to ti vytvarnici, nebo at jsou to herci, nebo at
jsou to vyznamni spisovatelé a tak dal. TakZe postupné pred ocima najednou vznika a ukazuje se takova
ta velika bohatost kulturni spirituality prvni republiky.

A pravé to, proc jsem si na to vzpomnél v této chvili, souvisi s tim, Ze T. G. Masaryk, jehozZ jméno tam
velikymi pismeny napiSou, jeden z téch malifd ho napiSe velikymi pismeny v ele pod jesté jednim
plakatem, kde je republika véetné Podkarpatské Rusi nahore, tak ten...

Jiny hlas: T. G. Masaryk.

Hejdanek: T. G. Masaryk, ano. Vzpomnél jsem si na T. G. Masaryka proto, ponévadz se tam ¢te z Idedlu
humanitnich, co je to demokracie, co to znamena pro néj demokracie. A na pozadi toho, co ¢lovék slysi v
dennim tisku, najednou citit z kazdé té véty to zazemi, z néhoz tento vzdélany pan prezident, ¢lovék
filosoficky vzdélany, vlastné hovofi. A zaroven to zazemi kfestanské, ze kterého hovofi. A v tu chvili jsem



si uvédomil, jak vsichni lidi vnimaji tu velikou diferenci mezi tim, co se mize ted v téch banalitach
novinovych ¢ist, a proti tomu, co tady stoji za vzor nebo za predlohu filosofa ve spole¢nosti v prvni
republice.

A tam dochazi dokonce i k takovym situacim, jak jsem poznamenal a nedorekl jsem to, Ze tfeba i véci,
které viibec byly minény jenom jako dobovy kolorit, jako zakmit ¢ehosi, dostavaji najednou aktualni
politicky naboj. Dejme tomu, kdyz se tam zpiva pisnicka Zivot je jen ndhoda Voskovce a Wericha, tam je
pasaz jednou jsi dole, jednou jsi nahore. V tu chvili celé to publikum vnimalo, Ze to je zaroven feceno:
jsme-li ted dole, tak mGzeme byt zitra nahore, tak netrutme se pfilis. | takové véci, které rezie ani
nemohla tusit predtim, Ze mdzou pUlsobit takovymhle aktualnim zptisobem.

Prosté ja jsem s témi vSemi Gcastniky tam zaZil vecer, ktery byl pro mne takovou velikou zaroven

napisy jako Vaclav Havel, byly tam napisy jako: Anicko, prestan tam délat kraviny.

Jiny hlas: No, kdyz jsme tam prisli, tak to nékdo nepsal, to uz tam bylo napsano: ,At Zije Masaryk.“ A to
»Zije" bylo skrtnuty a bylo pod tim napsano ,,;se narodi*.

Hejdanek: A pak tam jesté jeden pan psal: ,Demokracie je velice kiehka kvétinka, je tfeba ji péstovat,
starat se o ni, ale ne ji zalévat vodnim délem.” Ted dejme tomu tam byla jesté jedna scénka, kde herecka
vypravi o tom, kdyz byla holci¢kou v roce 39, kdyz ji tatinek jednou vzal ve€er na Vaclavské namésti. Co to
bylo pro ni za ohromny zaZitek, protoZe jako décko se vecer na Vaclavské ndmeésti sotva kdy dostala a ted’
tam chodili lidi s trikolorami a spousta lidi na Vaclavaku se shromazdovala a policajti byli s témi lidmi
dohromady. Vite, uz tady to, kdyzZ se takhle vyklada v této chvili, tak kazdy to vnima na pozadi toho, co se
déje.

Ona ovSem nevnimala to politicno, které se kolem ni délo, nybrz vnimala ty neony. A ted vykladala o
tom, jak tam vidéla vpravo u Prokopa a Capa toho Capa s tim klapakem, jak vystupuje nahoru latka,
kterou on ustfihne a spadne dold. Jak naproti zase na druhé strané u Majingla je tam ten ¢ernousek s tim
fezem a jak ma dymku, ze které stoupa vonny dym. Jak u firmy Bata jsou kolem dokola takové neony a
tam jednotlivé boty s riiznymi kvétinkami. Jak Ceské slovo se pise nahore a kolem dokola lita takovy ten
neonovy blesk a rozsvécuji se rlizné napisy téch zprav, co tam vychazely. A takhle popisovala to Vaclavské
namésti a kondi to tim, Ze to byl 14. brezen 1939 a od té doby uz to Vaclavské namésti zhaslo.

Jiny hlas: Ze uz ty neony tam zdaleka tak nejsou. Prosté vite, nékdy to byly konkrétni vzpominky a na
pozadi toho aktualniho naseho Ziti byti je to tak... Pak tam jesté byla jedna zajimava véc. Oni tam vzdycky
zfejmé - to jsou vecery, které poradaji vzdycky jenom asi pfiblizné jednou za mésic, poprvé to bylo pry
27. Fijna k vyroci republiky - a tam zvou snad, ale tentokrat méli tam vZdycky néjakého hosta z publika. A
tentokrat tam méli Foglara. Bylo to nesmirné sympatické vypravéni o Rychlych Sipech a vypravéni o tom,
jak to vznikalo, a vypravéni o skautingu. Uz se o tom mluvilo oteviené, ne jako Ze to byla jakasi
mladeznicka organizace, ale skauting. On se jmenoval Jestrab a vypravél takové prihody a tak dale. Prosté
zazil jsem vecer, na ktery jsem viibec necekal, Ze néco takového mUZu potkat v sobotu vecer po téchto
vsech zavirackach a boureni a vzbuzovani strachu. A tam zase naopak publikum boufilo, citilo se jako na
neuvéritelném uvolnéni a tak dale. Tak to jsem chtél jenom Fict, jaky zaroven efekt méla ta vzpominka.
Dominovala tomu vlastné jména Masaryk a jeho prvni republika. Tak to je vse.

Jiny hlas: Ono se totiZ na prvni pohled tohle skute¢né zda, jakoby to bylo beznadéjné, ale ja jsem mél tu
nahodu moznost se presvédcit, Ze ani ti lidé, o kterych si myslime, Ze blihvijak jsou presvédceni o
spravnosti této linie, tak Ze nejsou. To se béZné vi, Zze ano. Konkrétné tedy, pokud se tyce televiznich
komentatoru. Ti by radi udélali néco, k cemu se vzmohli tito kulturni pracovnici. Velice radi, jak jsem
nabyl dojmu, ale samozrejmé oni jsou pod vétsim dohledem zrejmé. To je moje hypotéza. Tak se vice
boji, ale uz to tam néjakym takovym zptsobem bubla.

Jiny hlas: No, je zajimavé to, Ze jsem pozorné cetl jednu drobnost ze sobotniho Rudého prdva, kterou mi
radil k pFecteni kolega. To je od Clémenta, takovy filosoficky... Je to citace jesté Strougala. Jde o to, Ze



mluvi o kulturnich pracovnicich jako o nékolika hercich nebo o skupiné herc(, ale byli tam také
administrativni pracovnici a tak dale, technicko-administrativni pracovnici, jichZ se to tykalo. Jako
zajimavé je, Ze z toho bylo nékolik véci. Bud' jako Ze chtéli rozmélnit dualezité lidi neddlezitymi lidmi, ale to
uz proc by tady rovnou nerekli: ,A byli tam také délnici,” Ze ano. Coz by bylo presné naopak nez v té
intenci. Pak tam bylo zajimavé to, a to je pozoruhodné, Ze vlastné tam je pfiznano, Ze to je legalni cela
zalezitost, coZ je hrozné nebezpecné, protoze tim padem ted jesté ti, ktefi vahali...

Jiny hlas: J& bych pridal jesté jednu drobnost. Prosim vas, nevi nékdo, ma nékdo néjaké informace o té
konferenci historik(, ktera ted probéhla na filosofické fakulté? Ja jsem se dneska dozvédél jednu
zajimavou zpravu, tak jestli nékdo to vylepsi, zkoriguje. Ja to jenom relata refero. SGm jsem u toho nebyl.
Pry tam se sestavil dopis, ktery podepsalo sedmdesat pét historikd.

Jiny hlas: Rezoluci snad? To nevim, jestli to neni néco jiného. Ja jsem to slysel jako Ze to byl dopis né&jaky,
ve kterém v podstaté se podepisovatelé energicky stavéli proti tém historickym deformacim. Opét to
nebylo sice primo k tém aktualitam zaviracim a manifestacim na Vaclavském namésti, ale nicméné mélo
to zase takovyhle aktualni naboj tim, Ze se odvarzili a pustili se do véci. A dokonce tam doslo k tomu, Ze
tento dopis se Cetl ve viech sekcich a tento dopis pry z velké ¢asti se Cetl i v plénu. PficemZ v plénu
vystoupil - a zase nemUzu vam fict presné to jméno - historik, ktery hraje roli stejnou, jako hraje Rouzek
v Ceské literature, tak néjaky takovyhle ultra levy nebo ultra konzervativni, nevim, jak bych to nazval,
abychom se dohodli na terminologii. Tento muz odesel za ledového klidu a ndhodou po ném prisel druhy,
ktery byl pravy opak, velice uvolnény a velice kriticky a relativné svobodomysliny, a ten ziskal snad
pétiminutovy aplaus potom. Prosté Ze i na té sch(zi na filosofické fakulté dochazelo k takovymbhle
uvolnénym jevam, jako zaZivame i v jinych kruzich. Takze mozna, ja nevim, jestli nékdo vi o té schizi
historik( vic.

Jiny hlas: Bylo to na filosofické fakulté, jsem slysel.

Jiny hlas: Urcité na filosofické. A pry byl autorem toho, tusim tedy, nejsem si pIné jist, rozhodné v té
diskuzi potom vystoupil taky, ale mam pocit, Ze i autorem, pan doktor Beran, kterého ja neznam, ale pry
pracuje v archivu CSAV. Nevim teda, &im se zabyva vibec, ale mam pocit, Ze je autorem tohohle. A
skutecné se to tykalo tedy ne téch obecnych udalosti, které ted jsou v popredi, ale v podstaté Slo o
zpristupnéni archivi, o navrat zavrzenych historik(l a tak dale, o takovéhle otazky vyloZzené z oboru.

Jiny hlas: Ano.

Jiny hlas: Tak o tomhle myslim vim presné. To je pravda, Ze snad i v sobotu to - ja jsem se neucastnil,
mluvil jsem s kolegou, ktery se toho Gc¢astnil, ktery tam v sobotu uz nebyl, kdy byl zavér - to se v téch
sekcich cetlo vSude, s tim byli seznameni a tu sobotu se to mélo snad néjak projednavat jesté na tom
hlavnim sboru toho. Coz uz nevim tedy, jestli k tomu doslo nebo ne.

Hejdanek: A neni tady nikdo z AMU? Nevédél by nékdo o podrobnostech z toho stanoviska vyboru SSM
AMU? Vy jste to neslyseli?

Jiny hlas: Neslyseli jsme. A dalsi otazka jako z toho kadrovani. Mé&l tam byt dneska snad Stépan. To bylo
planovano jako uz davno, Ze tam bude.

Hejdanek: Prosim vas, dneska snad méla byt ta schiize jakychsi kulturnich pracovnik( se Stépanem?
Nevim s kym, ale byla planovana na 13. Gnora. Nevi nékdo z vas o tom, co to bylo? Mélo to byt
dopoledne. Zatim se néjak ty schlize nedafri, vétsinou ty oficidlné svolané.

Jiny hlas: Nemé&lo to byt také jednani, dejme tomu, Ustfedniho vyboru o kulturnich otazkach?
Hejdanek: Tak, tak, takova néjaka véc.

Jiny hlas: Spis ja jsem si nedélal Zadné iluze, ja jsem si myslel, Ze tam to bude velice zmanipulovano a Ze
to bude spis naznak jakéhosi nastupu zase spis proti tém vyslovenym... proto se ptam, jestli uz nékdo vi.
Hejdanek: Zaslechl jsem, Ze k urcitému pohybu doslo také mezi studenty nasi filosofické prazské fakulty.
Ze i oni tedy si kladou né&jaké pozadavky, nevim presné, které to jsou, no ale dovedeme si predstavit,
kterym smérem asi jsou zacileny, a sbiraji se proto podpisy. Nevim o tom nic blizsiho, ale urcity takovy
neklid se na téhle fakulté urcité také projevil.



Jiny hlas: V Lidovych novindch by mélo o tom byt podrobnéji.

Hejdanek: To asi ano.

Jiny hlas: V lednovém ¢isle to maji.

Jiny hlas: J& jsem to slySel od mladych lidi, necetl jsem to tam. Ja si myslim, Ze toto odfeknuti dnesni
prednasky souvisi, prosim vas, je to mUj dohad. Ten doty¢ny pan pfisel, ponévadz nestihl véera uvitat na
letisti, tak prisel za mnou. Opakuji, je to mUij dohad. Myslim si, Ze asi Ambasada Kanady provedla nebo
pfipravuje nebo déla pravé néjaky protest proti tomu, co se u nas déje, Ze to je porusovani videnskych
smluv, a Ze v této souvislosti nechtéji mit Zadné eventualni prilezitosti k tomu, aby snad jejich strana,
nase strana ceskoslovenska namitala proti ovliviiovani nebo proti ingerenci jejich diplomat( do nasich
vnitfnich zalezitosti. Ja jsem nadhodou, a nevim, proc se to dostalo zrovna k této cesté, Ze jsem ve Ctvrtek
byl pozvan k panu velvyslanci kanadskému, abychom poobédvali. A tam se jesté vibec nic nefikalo,
ackoliv se védélo uz o té navstévé, véetné toho muze, ktery potom v nedéli za mnou také prisel. Hovofrili
jsme tfi hodiny a nic, nejmensi zminka nebyla o tom, Ze se néco ma sifit. To je i z hlediska velvyslancova
rozhodnuti véc velice Cerstva. Ja jsem dneska vecer, jesté nez jsem sem prijel, zaslechl, Ze ministr Howe,
ten anglicky ministr zahranicnich véci, hovoril s Obzinou a vyslovil také vazny protest proti tomu, co se
zde déje, a oznadil to za porusovani imluv helsinskych, zvlast v souvislosti s videnskymi ujednanimi.
TakZe to je jenom, opakuji, moje interpretace, mdj dohad. Nic takového mné nebylo expressis verbis
feceno.

Hejdanek: No, ja jsem netusil, jestli to ma byt spolecenska zaleZitost nebo seminar. Tak ja za¢nu trosku z
jiného soudku, i kdyz k témuz tématu. My letos od ledna vlastné, ne skolni letos, ale skute¢né kalendarni
letos jsme se pustili aspon na pul roku do tématu politické filosofie. A zacali jsme uvaZovat o tom, jak
vypada z vnitfni motivace filosoficky vztah nebo vztah filosoft k politické obci, k politické spolec¢nosti.
Tedy ne jenom vSeobecné spolec¢nosti, ale k té politické spolecnosti, v jaké Zijeme. No a tak jsem si
myslel, Ze bych tady vzpomnél jednak Patocky, ktery, kdyZ jsem ho po valce poslouchal na fakulté, tak
vykladal o Sokratovi a tam neobycejné mocnym zplsobem, jak to dovedl, az ndm chlupy vstavaly na
zadech, tak tam demonstroval na Sokratové pripadu, jaky musi byt stat, jakad musi byt obec, aby v ni
filosof mohl Zit jako filosof.

No a tohle je téma po mém soudu dost zavazné, abychom se k tomu vratili i po letech. A tak jsme
uvaZovali o tom, Ze vlastné to je jenom takovy prvni krok, Ze filosof uvazuje, jaké potrebuje politické
podminky k tomu, aby mohl filosofovat. Ze samozrejmé filosof si musi uvédomit dale, 7e jednak
historicky filosofie nevznikla bez urcitych politickych predpokladd, to jest, Ze polis vznikla drive nez
filosofie. A zadruhé, Ze i v soucasné dobé filosof se nemuzZe ustavit jako filosof, to jest nem(ize se stat
filosofem, lec v té politické spolecnosti, do jaké se narodil a v jaké vyrlsta.

A Ze tedy to neni jenom jednostranna zaleZitost, jaké politické podminky on potfebuje, nybrz Ze, at tomu
on chce nebo ne a at tomu ta politicka spole¢nost chce nebo ne, dochazi k tomu, Ze se filosofové formuiji
- nebo neformuji v nasem pripadé, nebo malo formuiji - v té politické spolecnosti, jaka existuje. A Ze tedy
ten filosof musi v sobé najit jakési vnitfni motivy, pro¢ mit zajem na té obci, kterému dovoli té obci, to
jest spoluobcantiim, predvést pro né pfijatelné, akceptovatelné motivy, proc si péstovat filosofii ve
spolecnosti.

A ma-li ten filosof presvédcit tu obec, tak si nesmi pocinat jako sofista, to jest presvédcit ji tak, ze malé
déla velkym a slabé silnym, ale tak, aby i pro ného, pro filosofa, to byly diivody platné. A to je ten
nejpodstatnéjsi vnitfni motiv filosofa, pro¢ se zabyvat otazkami spole¢nosti, konkrétné té politické
spole¢nosti, a tedy také otazkami politiky. A radéji budu mluvit o té politické spole¢nosti, protoze kdyz my
mluvime o politice, myslime tim bézné tu technickou politiku, takrka politikareni.

No a tedy to jsou ty vnitini motivy pro filosofa, pro¢ uvazovat nejenom o tom, jakou on potrebuje obec,
aby v ni filosofie mohla vzkvétat, nybrz také zpétné o tom, jaka ta filosofie musi byt, aby té obci k
nécemu byla. No ja uz dal nebudu povidat, ponévad? to je ten problém a tak je otazka, jestli to nebylo
Uplné vedle.



Jiny hlas: Mné jenom tak napadlo, ja jsem nikde politologii ani politickou filosofii nestudoval, ale jestli se
odliSuje to, co je spis politika ve smyslu tom, jak jsi mluvil ty, coZ je, jak to ma byt usporadano, a politika
ve smyslu takova ta strategie vladnoucich cinitelt a podobné, ta ktera se déla dennodenné, takova ta
aktivni. JA mam pocit, Ze maiji trosku odlisné zakonitosti, Ze jedno je vlastné metapolitika jako ta prvni. Je
tfeba to odliSovat, a zadruhé, zase to odlisujes?

Hejdanek: No jistéZe je to tfeba odliSovat a kromé toho téch pojeti politiky je cela Fada. Ja jsem mél na
mysli, anebo my mame v tom seminafi na mysli tak jakofilosofickd etika je néco jiného nez sociologicka
etologie a tak jako filosoficka logika je néco jiného nez symbolicka logika nebo i ta tradi¢ni Skolska logika,
abstraktni, teda ta formalni. No tak existuje také filosofickad politika, ze. A tedy chtél jsem spiSe mluvit o
tomhle. A tam pro toho filosofa je pak relevantni cela politicka spole¢nost, protoZe filosofie jaksi jako
takova se nemf(ize zabyvat ni¢im jenom Uzce vymezenym, ponévadz by se stala védou, prestala by byt
filosofii. Musi se vztahovat k celku viibec anebo k néjakému celku v tom celku viibec. No a to znamena
timto celkem pro filosofickou politiku nebo politickou filosofii je politicka spolec¢nost. Takze samoziejmé
bych mohl Fict polis, oviem nebezpedi zas je, Ze polis je plvodné méstsky stat, méstska obec. A to je
néco Uplné jiného neZ dnedni politicka spolecnost. Cili museli bychom se domluvit, Ze budeme mluvit o
polis ve smyslu politicka spolecnost, jak ji dnes zname, Ze. A tam ovsem pak patfi vsecko. Vsecky ty
mozné politiky a politikafeni a ta strategie i ta denni kazdodenni politika a tak dal. A k tomu viemu by se
filosofie mohla také vyjadrovat, pokud by se ukazalo, Ze to ma néjaky filosoficky divod.

Jiny hlas: Jenom mé tak napadlo, ja bych se pokusil na urcitém vyseku téch postav provést takovou
improvizovanou prednasku, pokud by k tomu byl prostor, a pokusil by se ty odpovédi, které tady byly
polozeny, ukazat na tom porovnani tfi velkych postav pravé tedy v prostredi fecké polis a recké politické
kultury toho ¢tvrtého a zac¢atku patého stoleti. Jestli tedy by to byla pfijatelna alternativa k témto
otazkam.

Hejdanek: Neprotestuje nékdo?

Jiny hlas: Ale prosim, nejdfiv byste mi dovolil, nejdfiv bych si dovolil tak na pét az deset minut polozit
panu doktorovi jednu otazku, abychom se nepohybovali jenom v Fadu pfilis obecnych poloh. Zkusme
jednu véc. Pane doktore, predstavte si, Ze by se tady zménily véci k lepSimu a Ze by za vami pfisel nékdo,
kdo by k tomu mél povéreni, a fekl by vam: jste jediny, kdo mGze dat program této obci. Co vy byste,
kdybyste byl ted v tomto okamzZiku nucen otevrit okno a zacit mluvit tak, aby to tfeba slysel cely narod,
co byste povaZoval za nejpotfebnéjsi jim Fict? Ja vim, Ze je to tézké, Ze je to trosku zradné, ale je to taky
néco, cemu my se pofad vyhybame. Takze mé by velice zajimalo to, o ¢em chce Martin mluvit, ale také by
mé zajimalo, jestli byste bud vy nebo nékdo z pritomnych na takto formulovanou otazku odpovédél.
Rozumite, to neznamena néjaké programy, ale co freknéme v tuto chvili byste povazoval za potrebné této
obci nebo tomuto narodu, jak to nazveme, fict? Ja bych... Lddo, ja bych si na to vzal ale dva dny na
rozmyslenou.

Hejdanek: Kdepak, naopak na to se da odpovédét strasné jednoduse. Tak predevsim feknéme, Ze to vim.
A to vam nebudu fikat, protoZe najednou pred vasim domem bude néjaky dav a vy to feknete za mé. Ja
vibec nebudu védét, Zze tam ten dav je, a vy to pak reknete a budete vy ten slavny, jo. No tak takovéhle
véci nemUiZete na politikovi chtit, Ze. A filosof si da bacha, aby takovéhle véci fikal, dokonce i tomu davu.
TakZe musite si zvolit. Bud' jsem ten politik, nebo filosof.

Jiny hlas: Jste politik.

Hejdanek: No tak v tom pripadé vam to nefeknu samoziejmé. Copak politik fika viecko, co vi? Ale to vy
jste mé nutil otevrit tady to okno a promluvit. Nebo ja nevim, sednout si pred televizni kameru a
promluvit.

Jiny hlas: No dobre, ale tak to mé tam musite posadit.

Hejdanek: Nesedim. Ja presné vim, Ze nesedim. Kdepak. Jako co? Podivejte se, ja nevim, mozna to je, Ze
tady nikoho chytrého politika ZAdného nemame. Ale nemyslim tady, ale viibec v Ceskoslovensku, Ze.
Vypada to tak. Ja si furt myslim, ja jsem mél dlouho takovou nadéji, Ze tady jsou skryté takovi



prinejmensim velci politikové, ne-li statnici. Kupodivu situace je na to jak délana, plasticka. Jenom
vystoupit. Ale oni vahaji. Anebo Zadni nejsou.

Jiny hlas: Tak budte jim vy, vy jste znamy.

Hejdanek: Ja nejsem politik. Ja jsem se nikdy za politika nepovaZzoval a nehodlam se politikem stat. Ale
jakmile néjaky politik nékde vystoupi, tak ho budu tvrdé kritizovat.

Jiny hlas: J& bych to chtél ilustrovat to, co fika Lada, jestli se trefim do véci, na tom Sokratové prikladu.
Sokrates taky sdm neporadal Zadné... Sokrates byl filosof. Sokrates neporadal zadna politicka klani,
politicka vystoupeni in concreto, aby rozhodoval o té nebo oné politické strané. Jako obc¢an se toho
Gcastnil, jako obcan bojoval u Poteidaie, jako ob¢an se choval prosté v rdmci téch svych odpovédnosti a
povinnosti, ale on se neuchazel nikdy o Zadnou politickou koncepci konkrétni, nybrz on pripravoval,
aspon to, co jsme slySeli od Patocky, pokud si na to vzpominam, tak on v podstaté pripravoval pldu pro
to, co ta spolecnost, kterou polis predstavovala, v podstaté utvarela a zakladala. Pivodné to byly jakési
rodové svazky. Tentokrat se spoji v jakémsi synoikismu, se spoji do nového spolecenstvi, kde se musi lidé
setkavat na agore, kde predpoklad je, to znamena na néjakém volném prostranstvi, kde se nerozhoduje
podle pribuzenstvi nebo podle nadrazenosti a stari, nybrz se rozhoduje podle jakési vécnosti, ktera vznika
a muZe se vytvaret v ramci dialogu, v otevieném pohybu logu v dialogu. A to byla asi ta Gloha, kterou
filosof v té dobé mél a ktera lisila filosofa od toho konkrétné politicky uvaZujiciho politika, at uz to bylo
pred peloponéskou valkou, za ni nebo po ni. TakZe to jen takova ilustrace na okraji. Tak jsem to chapal, tu
Ulohu, kterou tady Lada popsal jako zachyceni ¢ehosi, co je vyznamné, ¢im filosofie je vyznamna pro tu
obec a zaroven, co Cini toho filosofa...

Jiny hlas: soucasti, udem té obce qua filosof. No, ale tak... Ten Martin vystoupi. Martin. Tak pojd, pojd
sem, sedni si tady k tomu. Co chces, chces u toho stat nebo si sednout?

Jiny hlas: Ja myslim, Ze si sednu, ono to nebude zas jesté tak dlouhy. Ten mikrofon to jesté sejme. Ja se
vam omlouvam, Ze se vam takhle vnucuju, ale to spi$ chci nabidnout tedy do té pripadné diskuse. Ja bych
chtél tedy v této reci pokusit se ukazat na problémy, které, domnivam se, se okolo vztahu mezi politikou
a filosofii vznikaji na tfech velkych postavach z dé&jin Feckych, a sice na postavé Periklové, pak Sékratové a
nakonec Platéonové, respektive tam se mozna budu zminovat o postavach dvou, o Platénovi samém a o
jeho Zakovi Didnovi, ktery se pokousel tedy v Syrakisach vhodnou vychovou tyrana Dionysia druhého
zavadét tedy nebo realizovat tu myslenku vlady filosof(.

NezZ ovsem se k tomu Periklovi dostanu, rad bych tak zhruba naskicoval onu scénu, v niz se cela ta
zalezitost recké kultury, o niz jsem presvédcen, Ze je bytostné politicka nebo k ¢emusi politickému
smérujici, odehrava. Existuje takova teze, Ze tu strukturu vzniku, geneze té fecké politické skutecnosti Ize
sledovat na urcitych reformach, které provadéji, reknéme tedy na athénské ptdé, vyznamni athénsti
statnici, at je to tedy ten Solon, ktery dal Athénanm Ustavu, at je to Kleisthenés, ktery zavadi také
urcitou Ustavni reformu, a at jsou to tedy ti dalsi vyznamni politikové, at je to Periklés sam a pak ti, co
prijdou po ném, to uz je pak takova ta, dalo by se Fict, druha garnitura, Kleén, Kleofén a dalsi.

Tato teze fika: je zajimavé, Ze ve vsech téchto politickych reformach, které ustavuji tu politickou pidu v
Athénach, tim zakladnim problémem, o ktery jde, je v podstaté néjak znovu usporadat apolitickou nebo
protipolitickou, rekl bych, strukturu soukromého Zivota reckého, tu genovou, rodovou strukturu
usporadani recké spolecnosti. O co jde? Nez se k tém jednotlivym reformam pokusim jen tak stru¢né
vyjadfit, protoZe bohuzel ty informace tak néjak ted' lovim po hlavé, jak se mi tam postupem c¢asu
ukladaly, tak to tady nemam presné pred sebou, ale mné ted jde prosté o to néjak vytvorit jakysi
plasticky obrazek, jak takova ta politicka struktura v té paivodné nepolitické, rodové strukture recké
spole¢nosti vznika.

Jak si predstavit, co to znamena tedy ten rod nebo tu rodovou strukturu? To je jakasi generativni
souvislost. Jsou zde ti soucasni dospéli, jsou zde jejich prfedkové, je zde jakasi generativni zpétna linie az k
néjakému tomu bozskému zakladateli toho rodu. Jsou zde déti téchto soucasnych dospélych. Takova
nejelementarnéjsi jednotka té recké struktury tohoto typu je takzvana anchisteia. Jakasi rodina. Je to



feknéme takova ta rodina az po ty pfibuzné nase, které jaksi spadaji za predhorizont viditelnosti jako
pribuzni, reknéme, tam muZze spadat po néjaké ty dédecky a babicky, mozna je to rodina o néco Sirsi.
Nicméné je to ta viditelna rodina, ktera je nicméné vazana na to, co jaksi uplyva kamsi do tajemné
minulosti a ¢eho Ukol je se udrzovat a stale pokracovat dal a dal.

Nad tim, nad touto anchisteir, stoji fratrie, nad ni stoji, coz je jakysi Sirsi pribuzensky klan, bych fekl, a nad
tim snad stoji ten rod, genos. Mimochodem to, myslim si, je docela zajimava souvislost, ted fikdm tak na
okraji, kdyz ¢lovék ¢te Feknéme Platéna, tak tam casto narazi v souvislosti s ideami na slovo genos.
Moz7na stalo by za to, jak Fikal Daniel Kroupa, uvaZit, do jaké miry ten vyznam tohoto genu jest
metaforicky pravé spjat s touto elementarni zkusenosti Rek( s jejich vazanosti do té&chto genovych,
rodovych struktur, a nikoliv tedy tak, jak bychom to méli tendenci chapat bezprostredné, to jest
biologicky, Ze tedy ten genos je rod biologicky. Ale to je jen takova poznamka na okraji.

Samozfejmé genos ma svou religiozitu, ma svlij poklad, ma svou stabilitu, ma své misto na zemi a jest
pravé timto generativnim pokracovanim. Ta politicka struktura jako by byla né¢im... ja jsem si vzdycky,
kdyzZ jsem si to predstavoval, tuto strukturu, tak se mi vzdycky vybavil jakysi kofenovy systém. Jakasi
takova jednoznacna linie, ktera se déli do mensich a mensich vlaken, ktery vlastné spéje k... takovy
obraceny korenovy systém, ktery z jakéhosi pocatku se po urcitych vlaknech kraci az k nam a my bychom
méli po téch vldknech pokracovat dal. Jakasi vertikalni struktura.

Tato politicka struktura, instinktivné feceno, je cosi, co se tvori jaksi napfic. Co je vytvoreno témi lidmi,
ktefi prichazeji z rGznych rodin a z rGznych rodd a nékde se setkavaji. Vychazeji ze svych domovt a
setkavaji se na jakémsi prostranstvi, které jim je spolec¢né. NeZ tedy se zminim o tom uz zminéném
synoikismu, to sestéhovani téch rodd, ktery mél zalozit Athény, pripomenme si tu situaci, kterou popisuje
Homér v lliadé, v té valce Trojan( s Achijci, kde také ti viadcové téch rodq, ti basileové, ti kralové, z
jakychsi pricin skrze vale¢ny spor opoustéji ty své struktury rodové, prestavaji se starat o ty své statky,
prestavaji v tomto smyslu vést sviij rodovy nebo rodinny Zivot, pfestavaji udrZovat rad téch rodd, za néz
jsou odpovédni, a stretavaji se tedy pred tou Tréjou a vedou spolu valku.

Stretavaji se na jakémsi prostranstvi, které nepatfi Zadnému z téch rodd, a bojuji tam. Odtud tam potom
mezi témito bojovniky, mezi témito krali svaricimi se, ktefi deset let pfed tou Tréjou Valci a nejsou s to
dosahnout ustaveni néjakého Fadu, znovunastoleni poradku tak, aby se mohli vratit zpét a starat se o ty
své zalezitosti udrzovani poradku v rdmci svého rodového mista, tam mezi nimi se objevuje takovy ten
achillovsky pathos. Pathos hrdiny, ktery kona nesmrtelné ¢iny a vyslovuje nesmrtelna slova. Takova, ktera
jsou hodna pisné, takova, ktera vytvareji, zakladaji jakousi spole¢nou pamét, ktera presahuje ten prostor
vyhrazeny jednotlivym rod(im. Tento achillovsky nebo homérsky pathos...

Jiny hlas: je jakymsi zvlastnim zplsobem vstfeban potom v tom klasickém reckém obdobi, feknéme tedy
od osmého stoleti vyse zacinajicim, a stoji také - Homér se stava ucitelem Hellady - pfi zrodu toho, co
bych nazval pravé tim feckym politickym uvédoménim. Ted k t&m reformam. Cili ty jednotlivé rody se
sestéhovavaji do Athén. Vznika tedy jakysi prostor mezi témito jednotlivymi rody, ktery od této chvile by
méli néjaci ti jejich zastupci, predstavitelé, ty archetypy nebo ty prototypy téch pozdéjsich svobodnych
obcanu, obyvat spolecné, méli tam konat cosi spole¢ného, co pravé zaklada a vytvari a co napliuje
politickou sféru. V tomto prostoru vladne v prvé fadé ten homérsky pathos, pathos onoho jednani, které
je vedeno tim aien aristeuein, tim vzdycky konat velké, vznesené ciny. To jest takové ciny, které jsou
hodny ocenéni v obci, kdy ta obec jakoZto jakasi pamét takovychto Cin(l tyto ¢iny uchovava v sobé a nese
stale dal a dal. A ted ten politicky proces, ktery se

--- (Kaz b_cleaned.flac) ---

Jiny hlas: Je praveé proces, kdy jednotlivi politikové, ktefi tento prostor usporadavaji, maji tendenci
reformami pavodné rodovych a rodinnych struktur zatahovat do tohoto prostoru stale vic a vic
svobodnych obc¢ant. Tam, kde zpocatku stoji par kral( - Achilles, Agamemnén a dalsi héréové,
archekové, bojujici u Tréje - se objevuji svobodni obcané. Ti, ktefi maiji ¢as, jsou zaroven pany, despoti ve
svém soukromém prostoru, ale maji ¢as vyjit z tohoto prostoru do obce a vénovat se tomu spole¢nému v



obci.

Prvni konkrétni reforma je seisachtheia Solénova, kdy Solén zbavi dluh(, vykoupi z otroctvi ty, ktefi skrze
neutésenou ekonomickou situaci do ni padli, a znovu jim da moznost stat se G¢astniky politického Zivota
v obci. Solén, muz spravedlivy, na principu isonomie, neboli rovnosti zdkona a jakési umérenosti - to jest
ni¢eho prilis - vytvofi stabilni prostor, v némz se tato politicka kultura ma sanci odehravat a zachycovat.
Druhou typickou reformou, ktera ilustruje, jak reformy proménuji rodové struktury, je reforma
Kleisthenova. On zavadi fyly a démy, provadi novou stratifikaci obyvatelstva. Tato stratifikace opét
neznamena, Ze rodova struktura je zrusena, ale spis, Ze v ni ziskava misto a svébytnost ¢im dal vic
Gcastnikd.

NeZ se dostanu k Periklovi, athénskému politikovi z obdobi nejvétsi slavy Athén - z obdobi, kdy se Athény
stanou stfedem reckého svéta poté, co uspéji v fecko-perskych valkach, kde Athény nesou centralni roli -
Periklés se stane tim, kdo v esenci vyslovi tragického a agonalniho ducha politické recké kultury.

Je nutno se zminit o historické udalosti, na niz se recké politické védomi utvofilo a vici niz se
artikulovalo. Je to stfet Feckych obci v cele s Athénami s perskou velefisi. Tento spor, abych se pokusil ho
casové umistit: bitva u Marathonu byla 480 a u Thermopyl 490... pockejte, nebo obracené...
[nesrozumitelné] Spatné pocitam. 480 byla u Marathonu, 490 byla u Thermopyl, Cili...

Hejdanek: Jesté jednou. Marathon prosté musi byt vétsi ¢islo.

Jiny hlas: Jasné, 490 Marathon, 480 Thermopyly a Salamis. Nejsem pfipraven, Cili se za to omlouvam.
Tam doslo k pozoruhodnému konfliktu. KdyZ se podivime na mapu, je to, jako kdyby se celé
Ceskoslovensko rozhodlo val¢it s benesovskym okresem nebo jesté mensi ¢asti svéta. Oblast Egejského
more, v niZz Rekové vytvareji svou civilizaci, je vici perské velefisi skute¢né zlomkem. To, Ze athénské
lod'stvo poméahalo Milétantm, ktefi se vzbourili proti Persaniim, byla obrovska drzost, ktera vyprovokuje
konflikt.

V tomto konfliktu se utvaFi Fecky duch. Persané jsou vsichni otroci, zatimco Rekové jsou svobodni. Je to
stfet mezi velefisi, ktera je nesmirné mohutna a kulturné vyspéla, dokonce kulturné blizka, protoze
vsichni recti politikové, ktefi neuspéji v domacim feckém prostoru, nakonec statuji nebo aktivné ptsobi
na perském dvore - at uz jde o Themistokla nebo jiné velké vojeviidce, protagonisty z té valky.

Podstatny rozdil je v tom, Ze fecka kultura stoji na politické svobodé, na faktu, Ze zde existuje agord,
prostredi pro svobodné jednani svobodnych lidi. Nejde pouze o to, Ze ma byt administrovan velky statni
celek, ale o politické konani, které je hodnotou na prvnim misté. Vytvoreni pluralitniho spolecenstvi, kde
kazdy ze svobodnych jedna pred tvari ostatnich a ziskava svou politickou identitu tim, Ze ma pravo jednat,
hovofit a slyset hovory jinych.

To, Ze v tomto prostoru jde o Zivot, Ze politik je ten, ktery na sebe tiZi jednani bere, je nasnadé. V feckém
kontextu je to rozdil mezi otrockou existenci a existenci svobodného ¢lovéka. Otrok je pro fecké
povédomi nékdo, kdo v podstaté neni, protoze neni schopen ziskat tuto identitu, vystoupit tam, kde se
¢lovék stava sebou samym - do prostoru politického zapasu a stfetavani.

Tento svét se stretne s perskym kolosem a v tomto stfetnuti uspéje. Abych to trochu oslabil: ono uspéni
je problematické. Persky kolos, ekumenicka velerise, kterou Kyros Veliky spojil dohromady, Zila v jiném
casovém rytmu nez recké obce. Poté, co dojde k smrticimu konfliktu mezi Athénami a Spartou v
peloponéské valce, perska velerise sice par bitev prohrala, byla podrypana v podbfrisku, ale pfilis to s ni v
zakladé nehnulo.

Nicméné konflikt takto probiha. Ti Rekové, ktefi se s Persany stfetnou, kdyz se potom pokouseji hodnotit
strategii postupu, tak nad nékterymi vécmi zlistava rozum stat. Vyhraji bitvu u Marathonu, kde se persky
panovnik sam nepodili - je tam poraZzen néktery ze satrapu - a teprve poté, co se do Persepolis donese
zprava o porazce, se Dareios $ilené& namichne a za¢ne pFipravovat velkou vypravu proti Rekdim.
Hejdanek: | kdyZ mu to chvilku trva, takZe nakonec vyjde v ¢ele Xerxés. On ten Dareios mezitim tusim
umfre a Xerxés, jeho nastupce, potom vyrazi sam v Cele té dalsi vypravy.

Ale ti Rekové misto toho, aby v&déli, co se na né vali, a za¢ali se na to chystat, tak v Athénach zaprvé



Themistoklés, velky vojevidce, je ostraki... ne, pardon, Miltiadés, Miltiadés, velky vojevidce, ktery
zvitézil u Marathonu, je ostrakizovan a vyhnan z obce. A zaroven se ti Rekové vénuji néjakym vnitfnim
valkdm a snad az asi tfi roky pred vlastnim stfetem s témi PerSany uzavifou néjaké to spolecenstvi, tusim
nékde na té Isthmické siji, kde zac¢nou tvorit jakousi ligu a zacnou proti tém PerSanam valcit spolecné.
Jako by jejich politicka kultura v tomto sméru nebyla dostatec¢né sebezachovna, jako by je ten stav, aby
vuci velké organizované sile, ktera se na né vali, vytvorili také néjakou celkovou, pragmaticky cisté
zorganizovanou silu, tak nelakal. Pro jejich politickou kulturu byly hodnoty politického Zivota pravé v
onom svobodném jednani svobodnych obcan(l. Na mnoha historkach toto hezky ilustruje Hérodotos,
nemam to tady, vSechno si nepamatuju, takZze vdm v tom nem0zu poslouzit.

Jenom ted chci trosku pFedestFit atmosféru, ktera panuje v Feckém svété v egejské oblasti. A ti Rekové, at
uz o tom rozhoduje cokoli, v podstaté uspéji. Oni Persany odrazi a svét, ktery si takto vytvori, z(istava
jejich a jsou jeho centrem, stavaji se centralni Gstfedni mocnosti, velice ekonomicky, kulturné i politicky
Uspésnou.

Ted jesté malou poznamku zpét. Ta spiSe spada do doby o néco starsi, do obdobi vlady Peisistrata. Je to
také zajimava véc, kde Ize sledovat posun od vlady demokratické - to jest té vlady, ktera péstuje a
respektuje politické hodnoty - k vladé tyranské. Peisistratos je tyran, ktery uchvati moc v Athénach. Za
této situace se tam vytvori tri jakési skupiny, feknéme zarodky politickych stran, mohli bychom fict.
Kupodivu se ta situace neustale opakuje. Jedni se jmenuiji tusim paralioi, to jsou ti, co Ziji pfi mofi, to jsou
obchodnici, fekl bych nositelé, takovi liberalni demokraté, nositelé athénského ducha. Lidé milujici more,
ochotni riskovat, nejvice se podilejici na vytvareni politického reckého védomi.

Proti nim pak stoji pediakoi. Bohati aristokraté, majitelé nejvétsich pozemk( v nejarodnéjsich ¢astech z té
pomérné neldrodné oblasti fecké. Statkari, zemska aristokracie, majici spiSe spartské sklony v ramci
athénského politického spektra. Je to konzervativni, zemita slozka a na druhé strané udrzovatelka
aristokratickych hodnot, téch homérskych, onoho aien aristeuein, jednani individualné na vysi.

Protoze tendence k demokratizaci nebo k tomu, aby do tohoto prostredi vstupovalo ¢im dal tim vice lidi,
s sebou nese cosi nebezpecného - Ze politické hodnoty podlehnou inflaci. Je to velice jemny rozdil a krok
za krokem lIze sledovat pohyb jakési na jednu stranu dezintegrace, ale na druhou stranu opét integrace
feckého povédomi z hlediska toho, jak do tohoto prostoru vstupuji osobnosti s velkym O, lidé silni, jakési
aristokraté politiky, gentlemani v jednani, ktefi jsou s to to prostredi vytvaret a strukturovat, anebo jak je
toto prostredi zaplavovano tim démem, lidem, ktery potom véri demagogim, ktefi z demokracie vytvori
neoperativni, rozhadany dav lidi, kde hodnoty devalvuiji.

Jesté v tom obdobi peisistratovském jsou tam ti tfeti. Tém se tenkrat fikalo tusim diakrioi. MuZové z
horskych adoli, takovi néjaci podruzi, spojenci, ti, co se zjevné permanentné pohybuji na kraji bankrotu,
ktefi jsou vykupovani reformami ze svych dluhd. Takovy ten proletariat. Tento proletariat si Peisistratos
ziskava na svou stranu a zaklada v Athénach tyranidu.

Ovsem ta tyranida ma kupodivu mnohé pozitivni rysy. Za Peisistrata Athény nabyvaji nejvétsiho rozkvétu,
co do architektury. Za Peisistrata je sestaven poprvé pisemny text homérskych epos, do té doby
Sifenych pouze Ustni cestou. Ta struktura se jakymmsi zplisobem zpeviiuje a pripravuje pro dalsi mozné
historické etapy. Ale to je jen takové preruseni.

A ted konecné k problému Perikla. Periklés prichazi v dobé, kdy jsou Athény na samém vrcholu své
politické slavy. A kdyzZ jsou na samém vrcholu své politické slavy, jiz se objevuji pfiznaky toho, Zze Athény
maji v ten samy moment pred sebou osud tragicky. Ze slava Athén je efemerni, respektive Ze v ase pfilis
dlouho trvat nem(iZe a Ze politické prostredi, které se takto vytvofilo, rozevrelo a zazafilo, stejné rychle v
stejném casovém rytmu upada a je destruovano. Thukydidés na za¢atku svych Déjin peloponnéské valky
stavi svou maximu analyzovat ten pohyb - tam se fika primo kinésis - kterym je v podstaté historicky
pohyb. Pohyb toho, jak se prostor pro jednani v polis otevre a jak diky jakési své vnitfni povaze znovu
zmizi a dezintegruje.

Peloponnéska valka je valka, kdy se ti vitézové nad perskou velefisi pusti sami do sebe. Kdy val¢i mezi



sebou Athény - tou mou vnitroathénskou terminologii feknéme ti, u nichz vladne duch onéch paralioi,
onéch primorskych - s aristokraty, s onémi pediakoi, s pozemskou aristokracii ze Sparty. V této valce se
fecky svét nakonec rozpada, Athény jsou Spartou porazeny, jsou vynuceny rozbourat své dlouhé hradby,
které spojuji mésto s pevnosti v Peiraieu, a jejich moc definitivné pada.

Jiny hlas: Tusim po druhém roce té peloponéské valky na slavnosti mrtvych Periklés pronasi ten sv(j
slavny projev. A tam pravé ve chvili, kdy uzZ se ten politicky prostor rozpadal v té ptvodni fecké podobé,
myslim si, definuje celkem pregnantné a jasné v takové patetické, ale pritom presné reci, co to ta fecka
demokracie je. Kdyz si to kazdy precte, tak at uz ji uchopi konceptualné, nebo o ni nepremysli vtomto
ohledu, tak na ného zavane duch jakési velikosti, duch odvahy, zvétSovany pravé o to, Ze ta véc, ktera je
tam prezentovana a hajena, je véc odsouzena ke zkaze. Tam Periklés pronasi tu slavnou vétu, Ze mame
radi krasu bez zmékcilosti, mame radi krasu a s jakousi euteleids, s dobrym Usudkem, a filosofumen aneu
malakias, filosofujeme, aniz bychom byli zzenstili. To jest, mame né&jaké - Fekl bych ted velice moderné -
hodnoty, mame cosi, co uctivame v nasem stfedu. Ale uctivame to vzdycky tak, aby to bylo pfipadné pro
onen politicky prostor, ktery je nAm nadevse.

To jest, na prvnim misté uctivame to, ze Athénané jsou svobodni lidé a Ze kazdy z téch Athénand, pravé
protozZe je svobodny, bez ohledu na to, jaky ma majetek, bez ohledu na to, jakého je ptivodu, z jakého
rodu, ma moznost pro tu obec néco udélat. Ma moznost zde pred ostatnimi ob¢any - oni jsou jeho
soudci, oni vidi, co on déla, oni si to pamatuiji, je-li to dobré, je-li to Spatné - miiZze provést svuj Cin.
Smyslem obce je kazdému jednotlivci k tomu davat prileZitost. Kazdy jednotlivy ma moznost se pred témi
druhymi v tomto smyslu predvést. Kazdy jednotlivy jest kym, pokud jest osobou, pokud ziskava legitimaci
jakousi tim, kym je, pred tvari téch druhych. Jeho vnitfni kvality, konzistentnost jeho uvazovani, jeho
osoby, jeho jednani, je dana tim, jak to plsobi v polis, jak se to jevi pred témi druhymi.

Toto bych fekl, je ten pathos Perikliv. Krasna poznamka nebo moc hezky Zivotopis Perikla |ze nalézt u
Plutarcha. Tam Plutarchos celkem jednoduse upozoriiuje na to: do té doby, dokud byl Periklés na svéte,
dokud byl mezi Athénany, tak ti jeho nepratelé, nebo ti, kdo na ného v polis mezi tou obci obcas Zehrali,
tak Zehrali na jeho velikost, na to, Ze mezi témi obcany on jest pfilis velky, Ze on pfilis jest schopen
ziskavat ostatni na svou stranu, Ze tam, kde je on, tam ta pluralita je néjak podivné porusovana pravé tim,
Ze on ty ostatni zastifuje. Ale jakmile Periklés v obci neni, tak Plitarchos piSe, Ze velice brzy vsichni zjistili,
jaké dobro Periklés do obce prinasel, protoze praveé tou periklovskou velikosti on ten prostor pro jednani
ostatnich zastitoval a vytvarel. Nebot ti politici, co pfisli za nim, jiz takovi nejsou a najednou cely ten
prostor reckého politického Zivota se rozpada. Z filosofie vznika politikareni, rozhodovani se - budto se
na jedné strané na agore pohybuji demagogové obklopeni tou ItGzou, nebo se aristokraté uchyli do
aristokratickych spolk( a jednaji jaksi pokoutné v riiznych salonech v okoli a fecky politicky Zivot se
dezintegruje.

Jedna postava Periklés. Druha postava, ktera je kupodivu jesté podstatnym zplisobem svazana s tim
feckym politickym svétem v té jeho, rekl bych, vrcholné podobé: Sokratés. Sokratés prichazi v dobé, kdy
jiz tedy z mocenského hlediska je athénska spolecnost v velkém Gpadku a jeho problémem je vnést,
nalézt pro toto politické spolecenstvi néjaky novy jednotici, integrujici prvek. Néco, co by z tohoto
spolecenstvi opét vytvorilo - mozna to prezenu - organismus, celek, kdy ty jednotlivé jeho soucasti jsou s
to aktivné spolupracovat na té spolecné véci vsech. Ovsem Sokratés déla néco, co z hlediska hodnot
plurality, tak jak je definuje Periklés, je v naprostém opaku a rozporu.

Co rika Sokratés? Sokratés rika, Ze drive nez je Clovék schopen vstoupit do politiky a vénovat se vécem
verejnym, tak musi péstovat vlastni dusi, musi jaksi odstoupit nékam do soukromi a ucinit, aby jeho duse
byla dobra. A teprve ten, kdo takto pecuje o dusi, je schopen vstoupit do prostoru politického jednéni. V
té Sokratove Apologii jsem si vsiml nékolika takovych mist, ktera se mi zdaji z tohoto hlediska
signifikantni. Signifikantni pro¢? Ze ta s6kratovska véc, jakkoli je duleZita a podstatna, je bytostné jina nez
véc, kterou ve svém stfedu potvrzuje rfecka politicka kultura. Tusim v prvni vété té Apologie je Feceno
néco v tom smyslu: VaZzeni soudcové nebo clenové té poroty, jak jsem vas tak poslouchal, a kdybych



tedy...

Jiny hlas: Jak jsem tak poslouchal ty Zalobce...

Jiny hlas: ...ty Zalobce, tak jsem se v tom viibec nepoznal. Sékratés, jaky je z hlediska zkusenosti Sokrata,
je nékdo Uplné jiny, nezZ je ten, ktery se jevi tém soudclim. Co mam na mysli? To, kdo je Sokratés, je néjak
dano vztahem k né¢emu jinému, k nééemu internimu, k nééemu, co se odehrava nékde jinde, nez kde se
odehrava politicky Zivot na agore nebo tam, kde je ob&an posuzovan svymi spoluobcany na soudu.
Problém Sokrat(iv, domnivam se, je skutecné ten, Ze do obce zavadi jakasi nova nebo jina bozstva.
Orientuje ty mladiky, které vyucuje, jinym smérem...

Jiny hlas: k jinym vécem, nez k tém, které jsou jaksi v dostani na agore, nez tém, které vytvari takové to
jadro politického Zivota, tak jak jsem se snaZil vylicit v téch predchozich poznamkach. Sokratés se stahuje
do soukromi, dava prednost tomu idiotovani nebo tomu soukromniceni pred tim, aby se vénoval vécem
polis. Pravé proto, Ze mezi - a ted velice schematicky a stru¢né rec¢eno - véci filosofie, tim, co ta filosofie
péstuje a o co ji jde predevsim, a véci polis, je jakési napéti. Ja nechci tvrdit, Ze tyto dvé véci nemaji spolu
vibec nic spolecného, jenom chci fict, Ze je mezi nimi jakési napéti, Ze je to jakési napéti mezi vnitfni
jednotou duse, jednotou ¢lovéka v fadu logu a tim, co obnasi byt uznan ve spolecenstvi nékym druhym.
V této souvislosti si myslim, Ze relevantni problém pro filosofa v polis je to, Zze ma byt rozliSen od sofisty.
V Platénovych dialozich je pozoruhodna véc, kolik energie vénuje Platén sofistiim, a vénuje tuto energii z
toho dlvodu, Ze chce prosté jasné ukazat, jaky je rozdil mezi filosofem a sofistou. Kdyby ten rozdil byl tak
jednoduchy, tak mohl byt vyfizen velice rychle. Ale protoZe je to velky problém, protoZe mezi filosofem a
sofistou je schopen rozlisit jen ten, kdo ma filosoficky pohled, kdo se umi divat na véci qua filosof, v obci,
tam, kde v tom shromazdéni, na némz se podili pluralita, tam ten rozdil tak markantni neni, tam ten
rozdil neni skoro Zadny. TakZe v obci nakonec ten Sokratés je odsouzen de facto jako sofista. Jako ten, kdo
¢ini malé véci velkymi a vice versa.

Samozrejmé by bylo mozné, a je to podle mého nazoru centralni filosoficka otazka, vyrovnavat se s
osobou Sékratovou a s jakymsi napétim, které vznika pfitomnosti filosofa Sékrata v polis. Jedna véc je tu
jesté zarazejici, to vypostavim jako takovy problém do prfipadné diskuse. Ze totiz ten Sékratés, a¢ chce
jako kdyby ustoupit z polis stranou a vénovat se nejdrive tém vécem pfrislusnym filosofii, tak se presto
vsecko pravé tim, jaky je, stava v té sedi athénskych obcanli nadpadnou figurou. To jest, méfeno méfritky
politickymi - to jest, Ze ¢lovék je jaksi politicky relevantni tim, kdyz se lisi od vSech ostatnich, tim, kdyz
vstupuje do paméti obce svym ¢inem - tak kupodivu ten Sokratés, pravé proto, Ze z té obce odchazel
nékam jinam, do sféry filosofické, tak do té obce jakoby zadnimi vratky vstupuje v tom okamziku, kdy je
konsekventni a radéji podstoupi smrt, nez aby konsekventni prestal byt. Sékratovska pozice.

A tfeti pozice, na kterou jsem chtél upozornit, je problém Sékratova zaka Platéna a vedle ného jeho
filosofického ucednika a posléze politika Didna. Platdn v té souvislosti S6kratova netspéchu, Sdkratovy
smrti, Sokratova odsouzeni obci, vénuje podstatnym zp(isobem svou filosofickou energii pravé
politickému problému, a sice vybudovani takové obce, v niz by filosofové byli bezpecni. V niz by
filosofové nemuseli umirat a v niz by filosofové mohli svou véc konat.

Odtud nékde zacina Platonova myslenka, Ze aby takova obec mohla byt, tak k tomu musi byt kdosi
vychovan. Duse toho, kdo - protozZe obec jest ¢lovékem ve velkém - tak ten, kdo v té obci vladne,
potazmo tedy obec jako takova, musi byt tak usporadana, musi mit takovou dusi, aby tato duse byla
néjak koherentni k filosofickému pojmu, musi byt usporadana tak, aby to odpovidalo filosofické véci.
Musi byt ovladana takovymi zakony, které by byly garantovany, jejichz opravnéni by bylo jaksi filosoficky
legitimovano.

Do toho platénského problému se ted nechci poustét néjak sireji, protoze uz mluvim dost dlouho, ale jde
mi pouze o tento problém, ktery chci zde predestfit. Ze totiz takova obec pro Platéna, pro Didna, vznika
tehdy, jestliZe jeji vladce jest vychovan k filosofii. JestliZze se tedy ten vladce stane filosofem. Jestlize
vladce, ten, kdo této obci dava zakony a kdo je garantuje, jest clovékem schopnym filosofického
nahliZeni. Potom Sékratovo evangelium, S6kratovo poselstvi do obce, Sékratova reforma obce ma Sanci



na Uspéch, potom se stava skutecnosti.

Jak znamo, Dién byl Platonav Zak, ktery byl néjakym pribuznym Dionysia I. Na ten dv(r zve Platona a
posléze, poté co tyran Dionysios umfre, tak se spolu Platén z dalky a Dion pFfimo vénuji vychové Dionysia
. a chtéji z ného vychovat krale filosofa. Ja to tady trosku zkracuju, mozna trosku ironizuju...

Hejdanek: Nikoli Atény, nybrz Syrakusy.

Jiny hlas: No samozrejmé, Syrakusy. Ale to neni na zavadu. To, na co chci upozornit, je jedna véc ze
Sedmeého Platonova listu, kterd mé tady primo bouchla do oci. Platén, kdyz hovori o tomto experimentu,
tak hovofi o politice v radikalné jiném smyslu, nez co politika znamenala pro Perikla, co politika
znamenala v tom klasickém rfeckém pojeti. Platon hovofi nikoliv o politice jakoZto ¢innosti svobodnych
obcand, ktefi ziskavaji svou identitu pred tvari téch druhych, ale hovofi o ¢innosti vladc( a o jejich
zdkonodarné cinnosti. Platon tam dokonce kdesi fika a velice pochvalné se zmini o Dareiovi nebo o
bezvadné fungovala.

Jiny hlas: Platén se tam - fika tam néco, co by prosté pro Hérodota bylo tim nejhorsim pohorsenim.
ProtoZe neni myslitelné, aby to politické pro klasického Reka bylo ztotoZnitelné s tim, Ze se vytvoFi takové
zakony, které funguiji. To politické jest prosté jednani politickych obcan( pred tvari druhych.

Jenom chci ted upozornit pouze na to, Ze ten Platon(v problém, ten, ktery se vyrovnava s tou
Sékratovou, checete-li smrti v obci, se najednou transformuje do jiné polohy. Do polohy tedy
spravedlivych zakon(, do polohy takového statu, ktery funguje a ktery ma v cele tedy osviceného vladare,
chcete-li, ktery vhodnym zplsobem ty zdkony zastituje a svou moci garantuje. To, jak to v Syrakusdch
dopadlo, to je véc vedlejsi. Ale to, o co mi jenom v tomto velice kratkém a improvizovaném expozé Slo,
bylo jaksi postavit do protikladu nebo vedle sebe do jakéhosi napéti politiku ve smyslu Periklové,
Sékratovo jakési tragické reseni nebo pokus o tu reformu nic¢im jinym skrze péci o dusi a skrze filosofii, a
potom ten Platén(v a Dion(v pokus, kde se politika stava tedy tim zakonodarstvim a méritkem, jimz jest
Uspésné stabilni fungovani n&jakého statniho celku. Cili d&kuju, to byl takovy... omlouvam se, Ze to bylo
takové zmatené, protoze jsem se na to vibec nepfipravil.

Jiny hlas: Dékujeme.

Hejdanek: Odkud Martin mezi historiky. To ma bejt jako podobné jako Saul mezi proroky. Ale tady
historici nejsou, tak neda se nic délat. Ja se zas pokusim to odvést na tu filosofickou rovinu.

Ten velmi pékné predestfeny obraz potfebuje filosofické zhodnoceni. Martin tam na nékolika mistech
poukazal, Ze tam jsou zavazné filosofické problémy a odkazal je do diskuse. To je pfinejmensim je mél
Iépe nebo podrobnéji formulovat, aby ta diskuse byla tim néjak orientovana. Ja to nedokazu takhle
udélat, a tedy spis budu schematizovat.

Mné se zd3, Ze filosoficky je duleZité - tohle je historicky pohled - Ze samozfejmé to neni viechno. Nase
dnesni situace vyZaduje FeSeni, které se nebude opirat o ty historické berle, ale je dobré je mit k
dispozici.

Mné se zda, Ze filosofie musi vzit na védomi, Ze vznikla fakticky a pfi hlubsim pohledu, ktery ted nebudu
zd(ivodiiovat, musi nahlédnout, Ze tedy mohla vzniknout pouze v téch okolnostech, k nimz doslo v Recku.
Malou poznamku pod ¢arou, neni to pravda, Ze jenom. Urcita obdoba toho vzniku a vyvoje demokratické
obce, ne ve smyslu pejorativnim, jak to v Recku znélo, nybrz jak to dneska zname, jesté pred Reky nebo
prinejmensim ve stejné dobé, ale spi$ pred nimi, vznikla ve starém lzraeli v dobé soudc(. Jsou tam jisté
paralely tFeba k tomu, jak Rekové nebrali dost vazné ta obrovska nebezpeéi téch fisi kolem. To je pFipad
Izraelct naprosto stejny, ktefi ani neméli stalou armadu a nestarali se o nic. A teprve kdyz nepfitel uz byl
nikoli ante portas, ale uz takrka lezl do téch jejich vrsk(, kde pasli, tak teprve se svolali a zvolili si
néjakého toho bojovnika vedouciho, vidce, ktery zacal... ale to se zase zakecavame jinam.

A také tam v tom starém lIzraeli, a to je jedina paralela k tomu Recku, také vznikla jakasi prvni, ne-li
filosofie, tedy prefilosofie, ne-li reflexe, tedy prereflexe, nikoli pojmova, ale narativni a tak dale, ale
obdoby tam jsou. A misto velkych filosof(i tak tam jsou velci proroci.



Filosofie musi vzit - tak to byla poznamka jenom pod carou - filosofie musi vzit vazné, ze nem(ze
vzniknout a také, Ze nemuze zit v jakékoli spolecnosti a Ze to musi néjakym zptsobem vzdycky navazovat
na ten typ spolecnosti, v jakém vznikla. Prosté jako kazdy organismus je zhruba vazan na prostredi, v
kterém se vyvinul fylogeneticky, tak podobné filosofie musi dbat, aby se pfilis nevzdalila té podobé
politické spolec¢nosti, v jaké doslo k jejimu vzniku.

Ale zaroven ta filosofie, jakmile vznika, tak se dostava do konfliktu s tou spolec¢nosti. A to neni jenom
pripad toho Soékrata, to ma tradici a predevsim filosofové se uci z téch konfliktd, ale posléze i obec.
Athény se poucily z toho tragického konfliktu se Sékratem tim, ze Sékratés byl rehabilitovan po smrti.
Ale udi se zejména také filosofové, to nas bude zajimat jesté vic, nez dojdeme k tomu, Ze ten filosof néjak
taky ma dbat o to, jak se ma ucit ta obec. No a uci se takovym zptlisobem, Ze se odvrati k politice zady
tfeba, to je pfipad Hérakleita. Je otazka, jestli se odvratil zady, prosté nemohl, nemél sanci. Nebo v
politickych ohledech, totiZ tam, kde filosof celkem nebyl v rozporu velkém, no tak tam ve filosofickych
ohledech jaksi nebyl filosofem a stal se pouhym tim sofos, mudrcem, to je pfiklad takového Démokrita,
kdy jeho myslenky filosofické sice ne pfilis hluboké, ale prece jenom podstatné, jsou v jesté navzdory
tomu v dost velkém napéti s témi jeho pripovidkami takového mudrce politického.

A tady v tom ohledu znamena ten Sokrates skutecné jakysi prelom. Neni to jedna z moznosti, zda se mi.
Dal bych za pravdu, i kdyZ tam spoustu toho...



