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[Zpravy pro pratele z Nové orientace] [1962]
7.10. 1962
1. Déti jako orientacni bod

Milan Balabdn nas upozornil na filmovou povidku Leonida Leonova ,Uték Mr MacKinleye“ (Svétova
literatura 1962, ¢.2). Lze doporucit viele jako prednostni literaturu. Heda splnila Ukol (stanoveny
Milanem) a napsala recensi pro KR, pfipadné pro KJ. (Pril. 1.)

2. Julius Fucik

Poslouchate nedélni relace Gusty Fucikové? (Je to vlastné Cteni z vyslé jiz knihy.) Heda tim byla velmi
zklamana (ja to nevydrzel poslouchat le¢ nékolik minut) a napsala k tomu povidani (které posila do
Literarnich novin). (Pril. 2.)

3. Co vite o moderni fyzice?

Vysla pravé vynikajici knizka, kterd predklada pomérné velmi srozumitelnym zptsobem soucasné
fyzikalni teorie i problémy. Vysla v edici MF Kolumbus, autorem je sovétsky védec Vladimir Keler a
jmenuje se ,,Na prahu Neznama*“. (199 str., vaz. 13,20.) Mam za to, Ze by méla byt zahrnuta do
povinné cetby NO. V lec¢ems predci znamou ,,Fyziku jako dobrodruzstvi poznani“ od Einsteina a
Infelda; pfedevsim je novéjsi, ale je vyborné zpracovana.

4. Trpélivy atheismus

V poslednim (10.) Cisle Nové mysli (str. 1254—62) piSe Erika Kadlecova o ,,Ateismu bojovném a
trpélivém®; je tfeba to pozorné precist. Doporucuje vychazet z toho, co je v ¢lovéku dobrého; boj
proti naboZenstvi je veden ne proto, aby lidé byli rozestvavani, znervoznovani a aby jejich souziti bylo
narusovano, ale aby byly [dmany prehrady mezi lidmi. Proto centrem védeckoatheistické vychovy
nesmi byt popirani toho, co neni, ale vyklad toho, co je, ne negace, ale pozitivni rozsifeni obzord,
podepfeni a rozvinuti ¢lovéka. Autorka dobfe vi, Ze kazdy Clovék potrebuje pratelské prostredi,
schopné porozuméni, na néz se mlze spolehnout v kazdé Zivotni situaci. Pozorny, soudruzsky vztah k
lidem v nasi spolec¢nosti a k problémm Zivota je proto zakladnim predpokladem boje proti
nabozenstvi. Hlavné vsak se ndbozenstvi nezbavime Utokem na jeho slabiny — musime je prekonat
pravé tam, kde je jeho sila, zasdhnout jeho soucasnou tvér, nevyZzivat se v Sarvatkach s jeho
minulosti. Pokud se to nepodafri, bude Zit dal. Védecké a filosofické poznatky, vyvracejici
naboZenskou viru, mohou zapUsobit bezprostifedné pouze tehdy, narazi-li na prejaté ndbozenské
nazory primitivni drovné. Vyssi nebo nizsi kulturni Uroven sama o sobé neznamena automaticky
nabozZensky nebo ateisticky svétovy nazor (sic!), ale pouze kulturnéjsi nebo primitivnéjsi formu bud’
ateistického nebo nabozenského svétonazoru. Autorka nékde projevuje jisté neznalosti skute¢ného
stavu véci; napr. ma za to, Ze véfici pomérné malo ¢tou vyhranéné ateistickou literaturu. Divila by se
asi, kdyby méla k disposici fakta o téchto ¢tenafich. Nové v marxistické literatufe upozoriiuje na
imunitu vériciho, ktery Zije v prostredi cizim naboZenstvi, vi¢i béZné ateistické propagandé, protoze
je denné stavén do situace, kdy si musi svou viru obhajovat sam pred sebou, a je proto obrnén. Tam
nestaci jednorazova akce, ale znalost ruku v ruce s pozornosti (a nikoli chladem) vici véricimu.
Budovat na dlvére, ne na odcizovani. Je tfeba se pfedem zfici honby za rychlymi a levnymi akcemi.
Ty mohou sice vykdzat navenek ,vysledky” ve skutec¢nosti vSak plsobi opacné, nez bylo zamysleno.
Nejméné pak jsou ucinné administrativni zasahy.

5. Nové preklady z Teilharda de Chardin

Doufam, Zze nikomu neuniklo, Ze ve Vesmiru ¢. 7)1962 vysla ,Vira v mir“ s tvodem prekladatele Jifiho
Némce. V fijnovém cisle Duchovniho pastyre (Zadejte u PNS a pod. hned po 20. tm.) vyjde preklad



,Viry v ¢lovéka”. Hotov je dale preklad ,Psychologickych podminek lidského sjednoceni”, z drivé;si
»Myslitel budoucnosti“ ke knize F.-A. Vialleta ,,Zwischen Alpha und Omega“, Nirnberg 1958.
(Posledni mate v pfiloze 3.) V praci je preklad ,Mista ¢lovéka ve vesmiru”. Brzo bude také k disposici
prozatimni bibliografie publikovanych praci o Teilhardovi s oznacenim, jsou-li uz k disposici.

6. Kadrovani — zatim déti

Podle planu mély byt na tabore viechny déti i s rodi¢i v punktu vychovy a jejich pfipadnych vysledk
¢i nasledkd predmétem pohovoru. Nestalo se tak pohfichu. ProtoZze vsak se ukazalo, Ze do prvni ttidy
je treba poslat naért moralniho profilu prviidcka, davdme kopie k disposici a navrhujeme z toho v NO
ucinit kazdorocni tradi¢ni Ukon nebo néco takového. Ocekdavame vase cténé posudky na revans.

7. Diskuse o ,,Husitské ideologii“

V 5. Cisle Filosofického ¢asopisu (1962) je (vylepseny) zapis diskuse pracovnikl rliznych Ustav
Akademie nebo fakult o knize Roberta Kalivody. Mala konference byla svolana na podnét doc.
Machovce, ktery v rozsahlém clanku Kalivodovu préci kritisoval. Jeho argumentace i zplsob podani
(hlavné) v podstaté shorel. Byla to celkem ukazka, jak ma diskuse toho druhu vypadat, a proto je
velmi poucné si zapis precist. Kromé toho je u vétsiny diskutujicich patrna distance od aplikaci
,»Oopiové” teorie ndbozZenstvi.

8. Hlasy k sekularisaci
Ocekdvam zpravy o reakcich na ¢lanky o sekularisaci, jakoZ i pisemné reakce do KJ.
9. Zasady

Soucklv neobycejné kladny soud znamena tim spisSe zavazek: na Zasadach neusnout, jit dal a
formulovat nejblizsi konkrétni smér. Ten je tfeba vyjasnit dfive, nez dojde k diskusi s Barthem.

10. Hlavni themata

Honza Capek sepsal vyznamna themata, ale zatim nebyly provedeny 7a4dné zavéry. Zavazuiji se do pdl
roku (moZnd v nadplanu i dfiv) pfipravit (asi ne sdm) maly cyklus: Clovék mezi atomy a hvézdami,
Clovék jako $picka biologického vyvoje, Clovék jako myslici tvor, Véfici ¢lovék a nabozenstvi, Lidska
aktivita (Clovék — pozemétan), Spole¢nost a lidské sjednoceni. Hodi se vdm néco?
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