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Pro tiskovou konferenci Artfora a Jednoty filosofické

Ackoliv jsme uz v minulych letech naleZeli dokonce jen v byvalém vychodnim bloku k zemim s
nejmensim procentem stfedoskolakd a vysokoskolakd, nepodnikla ani predesld, ani dnesni vlada nic
podstatného k ndpravé. Na vysokych Skoldch se potykaji nejen studenti, ale i ucitelé s zalostnym
nedostatkem prostorll a s nedostate¢nou vybavenosti, studenti pfichazeji ze stfednich skol
nepripraveni, knihovny nejen Spatné funguiji, ale maji nedostatek kvalifikovanych pracovnik( a
skladovacich prostor(i, nemluvé o prostredcich na nakup literatury a udrZzovani dosavadnich fond.
Stav a kvalita ucitell zejména v humanitnich oborech nebyla radné provérena a Uroven prednasek je
v fadé oborll nedostate¢nd, nékdy pfimo skandalni. Prohlasovani, Ze naprava je v rukou Skol a Ze stat
nechce zasahovat, je pokrytecké. Na skoldch (podobné jako mezi ministerskymi ufedniky) maji stale
prevahu staré kadry, ne vidy nejhorsi, ale svazané rlznymi pouty s mnoha témi, ktefi by méli — pro
nedostatecnou Urover a kompetenci — odejit (tfeba i do predcasného dlichodu). Ve védeckych
ustavech neni situace o moc lepsi. Vlada nasla dosud jen jediny recept: snizeni i tak inflaci
redukované finanéni zakladny a percentualni sniZzeni poctu pracovnikd. Z vrcholného organu
Akademie ma zbyt jen gremium feditell jednotlivych Ustavd, z nichZ nékteré si na sebe sice mohou
velmi dobre vydélat, zatimco ovsem jiné v Zadném pfipadé nikoliv (pficemz tu z(stava otazka, zda se
mUzZe a ma zakladni vyzkum orientovat na prodejnost vysledkl védecké prace na trhu). Ani minul3,
ani soucasna vldda nema zadnou koncepci rozvoje védecké prace ani vseobecné kultury, tj. nema
jasné pojeti funkce statu jak v podpore jinak autonomni védecké prace (jak v Ustavech, tak na
vysokych skolach), tak v podpore kulturniho Zivota vibec.

V posledni dobé se vSak mnozi ptiznaky, upozornujici, Ze tu nejde jen o néjaké opomenuti, do¢asné
protikulturni orientaci. Nasi v minulosti téZce poskozované kultufe se nejen nedostava nezbytné
pomoci, ale dosavadni podpory se krati a rusi, aniz by se prikrocilo k podpofe rozumnéjsi a
efektivnéjsi. Kdyz se objevi novy program, na némz jsou ochotny se podilet zahrani¢ni instituce nebo
jednotlivci, statni ufednici s nimi jednaji jako s Zadateli, pokud s nimi viibec jednaji. Tak je v posledni
dobé asi uz nenapravitelné ohrozen program prazské ¢asti Stfedoevropské univerzity, kterd se mohla
stat jednim ze vzor( a prlkopnikd postgradualniho vzdélavani u nas (to mélo jistou tradici snad jen v
mediciné); tak se vrsi stale nové prekazky pred Evropsky kulturni klub; pro obrovsky kulturni poklad,
ktery predstavuji nase nejvétsi knihovny, se dosud nenaslo reseni a obrovské skody dale narUstaji,
nemluveé o Spatné fungujicim a ¢asto nefungujicim servisu; atd., pfiklad(l je cela fada. A ovsem, co se
déje nahofte, velmi se rozrlista smérem dol, a zaroven pfi tom pfibyva jak na razanci, tak na
negramotnosti az barbarismu. Dokladem toho je karlovarsky pfipad, ktery vyvolal nejen nas Uzas a
znechuceni, ale také tuto tiskovou konferenci a nékteré dalsi formy aktivniho odporu.

Vsichni mdme dojem, Ze to jsou ptiznaky néceho podstatnéjsiho, ceho si musime dobfe vSimat.
Nesmime proto zUstat jen u jednotlivych pripadd, ale musime také pfijit s inicitivnim navrhem, jak
zdsadné tesit otazku povinnosti statu vici spolecnosti a jeji kulture a jakou tomu dat pravni,
zdkonnou formu. Kultura se neobejde bez zdjmu a podpory, tedy i materidlni podpory ze strany
spolecnosti. Byvalo tomu kdysi v davné i nedavné minulosti tak, Ze se kral, kniZze nebo pozdéji bohaty
méstan jako mecenasi chlubili, jaké vynikajici umélce nebo védce apod. podporuji. V mnoha



pfipadech dnes o téchto lidech vime praveé jen proto, Ze se stali mecenasi néjaké vynikajici osobnosti
nebo Ze zaloZili néjakou nadaci apod. Dnes u nas — alespori zatim — takovi lidé asi neexistuiji, at uz
proto, Ze nemaji tuto ctizddost, at uzZ proto, Ze k tomu nemaji dost prostredkt. Stat vsak naproti tomu
vybirad ode viech obcanl dané. Musime trvat na tom, Ze urcitd pevna ¢ast dani musi byt vénovana na
rozvoj véd a uméni a viibec veskeré opravdové kultury, a Ze pridélovani financnich prostredkd
nemuZe zvlasté v tomto pfipadé byt jen zaleZitosti ministerskych urednik(, nybrz také a predevsim
nejlepsich predstaviteld kulturniho Zivota, samotnych kulturnich tvlrca.

V tuto chvili vSak mizZzeme — a také musime — udélat jedno: protestovat proti tomu, Ze prace, ktera
zdaleka teprve nezacinala, nybrz Uspésné se uz dostatec¢né dlouhou dobu rozviji, a kterou i Praha
mohla Karlovym Varim zavidét, ma byt prosté zastavena odnétim vnéjsich predpokladd bez pokusu o
nahradni feSeni. Obavam se, Ze tim nepredkladaji svou vizitku jen novi karlovarsti méststi radni. Zd3
se, ze v nékterych smérech jesté dnes doznivaji trendy, které jsme asi pfilis zjednodusené spojovali s
minulym reZimem. Anebo to preziva v nékterych lidech sam tento rezim? V kazdém pfipadé je
nejvyssi Cas se Ceské kultury a jeji budoucnosti bez prodleni energicky zastat.

Ladislav Hejdanek
(t.C. predseda Jednoty filosofické)
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