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[Vnitini a vnéjsi (kritika Teilhardova pojeti)]
Vinohr[adska] nemoc[nice] 12. 12. 62

Teilhard ma za to, ze ,,vnitini“ je zprvu (na nizké urovni) neviditelné, potom se zacina
projevovat, az koneéné — postupné — prevlada nad ,,vn&jskem* véci (Phén. hum. 57)." To je po
mém soudu chyba, ktera ostatné spoc¢iva jiz ve ztotoznéni ,,vnitiniho* s ,,védomim* (¢i spiri-
tualitou). Bylo by totizZ nepochopitelné, jak se nizsi jednotky dostanou do pohybu na vyssi
urovein. Tento prechod, resp. okolnost, Ze se vyssi uroven objevi, ukaze, znamena zviditelnéni
ne-li samotného vnitiniho, tedy alespon vysledkl jeho ,,realizace”. Na druhé strané uZz tento
pfechod zcela elementarni irovné je dokladem ptevladani vnitiniho nad vnéj$im. Naopak i na
vys$§i trovni se mohou objevit organismy, které jiz po (statisice a) miliony let vilbec nezménily
svou strukturu ani zptisob svého zivota (tzv. konstantni typy — viz Heberer), tedy kde ptestalo
vnitini prevladat a kde vnéjsi ziskalo naprostou pievahu. Prevladnuti vnitiniho nemtze mit
nikdy definitivni charakter: kazdé prevladnuti ma pouze aktudlni charakter a jeho provedeni,
uskute¢néni znamena zavedeni nové setrvac¢nosti do dosavadniho kontextu vnéjsich vztahti a
struktur. Tam, kde vnitini (vzdy jen jednordzove) prevladne, stdva se vnéj$im, prechazi ve vnéjsi
podobu. Proto v zdsad¢ neni pokroku ve vztahu vnitiniho a vnéjs$iho: pokrok je zalezitosti Cisté
vngjsi, ale jeho silou, jeho stimulem, jeho vis motrix, jeho zdrojem je vnitini. Subjektivno,
duSevno, védomi je jen nejvyssi (zatim) Grovni vnéjsiho, tedy komplexity. Je ovSem pravda, ze
ucinnosti vnitiniho s pokrokem, s vyvojem piibyva. To vSak neni disledkem posileni
mohutnosti vnitiniho jako spiSe lepsim ,,zesilovacim® aparatem vnéjSiho charakteru, jejz pred-
stavuje prave subjektivita. Ta ovSem skutecné vnéj$né roste a postupné (v dé€jinach) nabyva
prevahy a snad se jednou stane pfimym nastrojem vnitiniho, jimz bude (snad) dosazeno maxi-
ma uplatnéni subjektnosti (skrze subjektivitu) v objektivnim svété. (Je ovSem mozné a prav-
dépodobné, ze se najde jesté mocnéjsi nastroj v intersubjektivni komunikaci, v néjaké kolek-

tivni subjektivité.)
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1 ]. Zeman, Pozndni a informace. Gnoseologické problémy kybernetiky, Praha 1962. — Pozn. red.



