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01 Pro pojeti pravdy ma rozpoznani vyznamu nepredmétnosti obrovskou dullezZitost. Predevsim proto, Ze
sama pravda nemUze byt pfedmétnym, tj. zpredmétnujicim zplisobem vibec uchopena, za druhé pak
proto, Ze otazka pravdy, pravdivosti a pravosti se klade nejenom tam, kde jde o predmétné skutecnosti,
ale také, a dokonce zejména o skutecnosti nepredmétné, resp. o jejich nepredmétné aspekty. Z toho pak
vyplyva dvoji program a postup dalsiho zkoumani.

02 Nema-li predpoklad, Ze skutecnosti naseho svéta maji nejen predmétnou, ale i nepfedmétnou stranku,
zUstat zaleZitosti pouhé spekulace, at jakkoliv zdlivodnéné, musi byt prokazano, Ze nejen prakticky, ale
také myslenkoveé jsme schopni s touto nepfedmétnosti také pocitat. To znamena, Ze uz v ramci
dosavadni evropské Zivotni i mysSlenkové praxe Ize odhalit, Ze k né¢emu takovému uz dlouho dochazi,

i kdyZ to zUstava nereflektovano nebo nespravné reflektovano.

03 Rozhodujicim filosofickym ukolem vsak bude alespon pfedbézné a prozatimné rozvrhnout pojeti pravdy,
které by se lisilo ode vSech dosavadnich koncepci, usilujicich o jeji zpfedmétnéni. A tu se naskyta
moznost se opfit o myslenkové pozoruhodné integrovanou, i kdyz nikdy v systematické podobé
nepredvedenou mimoreckou, nefeckou tradici, kterd ostatné zapustila kofeny zejména v ceském
mysleni pomérné brzo poté, co doslo k jeho reorientaci v duchu importovaného kfestanstvi. Prvnich
filosoficky relevantnich plodd jsme se vsak mohli dockat az v nasem stoleti (po jistych ndbézich ve stoleti
predchozim).

04 To souvisi s tim, Ze i mimo nasi domaci atmosféru se otazka nepfedmétnosti a s ni spojena kritika
predmeétného mysleni stavala stdle aktudlnéjsim tématem celé rady filosofl. Histor. slovnik filosofie
(+Ritter-Grinder, sv. 3, ,,Gegenstand”) uvadi mezi starSimi mysliteli Kanta, Fichta a Schellinga, ale
i Feuerbacha a Kierkegaarda, v nasem stoleti pak Marcela, Ebnera, Bubera, Rosenzweiga, Gogartena,
Heima a,,v jistém ohledu” i Jasperse. Jediny odstavec jisté nemuUzZe byt vyCerpavajici, ale je na
povaZzenou, Ze neni ani jen zminén Heidegger, u néhoZ terminy ,nichtgegenstandlich®, a zejména
yvorbegrifflich” a ,,nichtbegrifflich” jsou dost frekventovany. Zakladnim omylem autora hesla (A. Veraart)
je redukce nepredmétného mysleni na mysleni personalistické a iracionalni, resp. mimoracionalni.

05 Jinym, ale velmi rozsifenym omylem je ovSsem kritika predmétného mysleni jako jednostranné
zaloZeného na rozstépeni skutecnosti na subjekt a objekt, tzv. Subjekt-Objekt-Spaltung (napf.

u Jasperse). Jednak jde o zaménu nejen dvoji problematiky, ale také dvoji roviny, nebot se tu
predsudecné a bez nalezité analyzy predpoklada, jako by vztah subjekt — objekt nemél v samotné
skutecnosti Zadnou oporu a vibec zadny zaklad. To lze povaZzovat za préton pseudos onoho dlirazu na
personalni vztahy jak k druhym lidem, tak tfeba k Bohu nebo podle Jasperse k transcendentnu. Jaspers
ma kantovsky za to, Ze tu jsou nasemu mysleni, které nemuze nebyt predmétné, uloZzeny meze, a misto

na pojmy spoléha na tzv. Sifry.
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