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Hodnoty

Proc se vola po zméné hodnot, po novych hodnotach? Na jedné strané to znamen3, Ze se obecné
uzndva, ze kultivovany a kulturni Zivot neni bez hodnot mozny. Na druhé strané to miZe znamenat,
Ze se hodnoty nepovaZuji za néco , objektivné platného”, ale Ze se ma za to, Ze kazda doba si
stanovuje své hodnoty, tj. hodnoty, které ji vyhovuji. Oboji vSak se miji bytostnou povahou toho, o¢

pfi tomu jde.

Bylo by absurdni chtit zachranovat ,hodnoty v tradi¢nim chapdni, tj. jako cosi jednou provzdy
ustanoveného a ¢lovékem nezménitelného. Ale stejné tak je absurdni ze zmény ,hodnot” vysoudit,
Ze vyplyvaji néjakych jakychkoliv danosti, pochopitelné se ménicich danosti. Zmény danosti (ve svété)
jsou praveé tak v relaci ke zménam hodnot, jako jsou hodnoty v relaci ke zménam danosti. Jedno na
druhé nelze prevadét, jedno z druhého nelze odvozovat, i kdyZ tu vzajemné , relace” zlistavaji a
dokonce maji zistavat zachovany resp. udrzovany. Jdéme jesté dal. Zajisté musi byt hodnoty néjak
ustaveny, uplatnény, a to nejen v praxi, ale také ve védomi, v mysleni, v teorii. Je jisté prastaou
zkuSenosti, Ze ¢lovék si velmi ¢asto je védom néjakych priorit, ale presto selhava a v praxi jim nedava
prednost pred vécmi, o nichZ jinak je presvédcen, Ze nejsou ty hlavni. A zajisté kazda doba Zije jednak
témi ,hodnotami”, které redlné a prakticky uznava (byt se tfeba sama k tomu nepfiznavala), jednak si
sama svlij obraz vylepsSuje tim, Ze verejné a hlasité formuluje své idedly, tj. idedlni hodnoty (tfeba by
se vlici nim dokonce hrubé provinovala). Ale vedle takto chapanych a uplatfiovanych hodnot tu prece
vidycky stoji jesté otdzka, zda to jsou hodnoty pravé, tj. zda to jsou skutecné, opravdové hodnoty. A
tak je mozno pravé na tomto misté postavit otazku po hodnoté onéch az uz jen vyznavanych, at uz
skutecné dodrzovanych a naplfiovanych , hodnot”. Dobrym pfikladem tu mUze byt Sachova hra. Také
tam se mluvi o ,,hodnoté” jednotlivych figur. Ta hodnota neni ovSsem skutec¢né tak jednoznacné
»dand”“, jak o tom pisi zjednodusujici u¢ebnice Sachu. Hodnota figury se méni podle situace na
Sachovém poli, ale také podle Urovné Sachisty a podle jeho znalosti Sachové literatury. Pfesto neni
tato hodnota je subjektivni zalezZitosti hrajiciho. UzZ to je dulezité, Ze tu je ,,ten druhy. Ale pak tu jsou
kritiky a komentare urcité hry, které uz viibec nechavaji subjektivni stranku (tj. subjekty obou
Sachist(l) stranou a posuzuji vyvoj hry podle toho, co Ize dodatecné na zakladé analyzy rozpoznat jako
»vyzvu“ ¢i ,moznost”, ,obsazenou v urcitém tahu, a pak hodnotit, jak nasledujici tah (a dalsi a dalsi
tahy) dosvédcily, do jaké miry si ten ¢i one Sachista vaznost situace uvédomil a do jaké miry nasel

opravdu ten (v danych okolnostech) nejlepsi mozny zplsob odpovédi.
(ad: Barcelona; Berlin 11. 1. 1993)

[Zdznam je rozvedenim prvniho ptipravného bodu k vysledné prednasce/clanku La valeur des valeurs;
viz dokument Hodnota hodnot, id 5235.]
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