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Pojem

Kouba fika ve svém doslovu k Nietzschové Radostné védé (1972), ze u Nietzsche ,,je pojem metafyziky
— jako ostatné naprosta vétsina jeho pojm0 — znacné rozkolisany“ (str.272), aniz by se nad timto
soudem pozastavil, ba snad aniz si dost uvédomil, co timto vyrokem o Nietzschovi fika. Predevsim:
bylo-li by pravdou, Ze vétsina Nietzschovych pojma ma ,rozkolisany” charakter, znamena to, ze
Nietzsche nem{zeme povaZovat za filosofa, nebot filosofie je pfesna a stale se zpresriujici prace s
pojmy, a to od samého pocatku. Filosofie vznikla a mohla vzniknout pouze tam, kde doslo k vynalezu
pojmu a pojmovosti. Myslitel, jehoZ pojmy (a dokonce vétsSina pojml) jsou ,rozkolisané”, mlze byt
zajimavy, dokonce vyznamny, ale neni to v zddném pripadé filosof (nema-li také nas pojem filosofa
byt rozkolisany a tedy nefilosoficky). Je tu vSak jesté druha stranka véci, ktera se uz tak jednoznacné
nevaze ke konkrétnimu mysliteli, zde tedy Nietzschovi. Co to vlastné znamen3, Ze néjaky pojem je
rozkolisany? Co to je vlibec pojem? MUzZe byt ,rozkolisany pojem“ jesté povaZovan vibec za pojem?
Pojem ma ,,funkci“ — to ostatné vyslovné pravi i Kouba, totiz Zze ,,plIni Ulohu” (tamtéz). Pokud tuto
funkci ¢i ulohu neplni, neni to pojem: pojem, ktery nic (pfesné) nepojima, prosté neni pojem.
Rozkolisanost se nemuze tykat samotného pojmu, nybrz pouze jeho uZziti. Kdyz vsak je pojmu uzito
razné, tj. ,rozkolisané”, znamena to, Zze se pod tymz slovem rozkolisané vystfidavaji rGzné pojmy. Pro
nas pripad by to tedy znamenalo, Ze Nietzsche ma celou fadu pojmuU napt. metafyziky (ale plati to
podle Kouby o vétsiné Nietzschovych pojm), které prosteé stfida. Byla by tu jesté otazka, kde ty
pojmy vzal: ustavil je sdm? Nebo je prosté prejal od nékoho jiného, tedy od rlznych filosof1? Lze
vlbec urcit, ktery pojem prevzal od kterého jiného filosofa? Bral je snad prosté jen tak ,ze vzduchu“?
To by byl jen dalsi davod, pro¢ bychom museli odmitnout ho kvalifikovat jako filosofa. Tedy: pojem
bud' je nebo neni platné ustaven —a nem(ze byt rozkolisany. Takové m{ze byt jen uZiti celé rady sice
pod jednim terminem se skryvajicich, ale navzajem rdznych pojma. Rozkolisanost se pak tyka jen uziti
slova, nikoliv pojmu. Jednoho pojmu nemUZze byt uZivano ,rozkolisané”, nybrz bud platné nebo

neplatné. — | takovému mysliteli, jako je Kouba, prosté chybi vyuka tradicni logiky.
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