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Moznost

Zpusob, jak se uziva at uz bézné, at v odbornych kontextech slova ,mozZnost”, je plny rozport a
konfuzi. Uz to, Ze nékteré véci povaZujeme za nemozné, ukazuje na to, Ze jejich moznost mame za
»hejsouci”. Proto na druhé strané mluvime o skutecnych (nebo redlnych) moznostech, tedy o
moznostech, které ,tu jsou”. Otazka, odkud se ,,moznosti berou (rozumi se rizné moznosti, nebot
tam, kde existuje pouze jedind moznost, jde pfece o nutnost), zlistava nejen bez feseni, ale je
vytésnovana z povédomi, nebot zejména v rdmci pankauzalniho mysleni, které se tak rozsitilo, je
neresitelnd. MozZnost znamena v tomto kontextu pouze skutecnost, kterd jesté nenastala, ale ktera
nutné nastane (nebot jeji vzdalenéjsi priciny jiz nastaly). Z tohoto dilematu nas nevyvadi (resp. Jen
zdanlivé vyvadi) predpoklad, Ze existuji relativné samostatné retézce kauzalnich souvislosti, které se
mohou potkavat a vzajemné na sebe (kauzalné) pUsobit, aniz by samo setkani mélo urcitou pricinu —
je zkratka nahodilé. To znamena opusténi pankauzalismu, ale uvolnéni je vytlacovano do vnéjsich
okolnosti. To nevede nikam. Uvolnéni je v hloubce, nikoliv na povrchu. Kontingence musi byt chdpana
jako primarni (v tom je relativné opravnéno ono zkoumani chaotickych procesu, které ted pfrislo do
mady). Hrubym omylem kaZzdého kauzalismu je jakoby samozfejmy predpoklad, Ze minulost
rozhoduje o budoucnosti, zatimco pravy opak je pravdou. Zakladem veskeré skutecnosti je reagovani,
odpovidani, nikoliv ptisobeni. A odpovidani je mozné jen tam, kde je na co odpovidat. Je-li proto fec o
reagovani, nesmime si chapani reakce zjednodusovat na reakci na ,,néco daného”. Jsou zasadné dva
druhy reagovani, reagovani na jsoucna a na dané situace a procesy (déni), a pak reagovani na
nepredmétné vyzvy. A pravé tento druhy zpUsob z(stdva i uprostred prevahy reakci prvniho druhu
vidy pfitomen jako kaZdou situaci specificky otvirajici — a tim otvirajici i nové ,,moznosti“, kterych
drive nebylo a které nejsou nijak v minulosti zakotveny a z minulych stav(i Zadnym zplisobem

nevyplyvaji.
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