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Mnohovédéni a védéni mnohého

»,Podle Hérakleita je nutno, aby muzi filosofové byli znali velmi mnoha véci“, pravi zlomek B 35 z
Klementa (0170, s. 45). Ale podle téhoz Hérakleita ,,mnohoucenost nenauci rozumnosti“ (z.B 40 z
Diogena, dtto, s. 44). — Zda se, Ze nejde o protiklady v pravém smyslu slova, ale o jakousi dvoji stranku
,moci“ védéni (viz Bacon). Siroka ,znalost” rGiznych ,&asti“ &i aspekt(l Zivota a svéta sama o sobé sice
opravdu nevede k nicemu rozumnému (zvlasté ne k rozumnému rozhodovani), ale rozumnost sama (tj.
mysleni, promysleni, hloubdni) ma tendenci k prehlizeni nékterych stranek Zivota a svéta a k
zjednodusovani, k simplifikacim. Napada mi pfiklad z vlastniho Zivota: v jednu dobu jsem byl uchvacen
genetikou, a dokonce jsem péstoval nékolik ras drozofily (dostal jsem je za valky od prof. Suly z Brna,
privezl je dokonce az k ndam domt, do Chodské ulice, kdyZ pfijel do Prahy, a ja jsem ho ani nevidél,
protoZe jsem byl ve Skole; mouchy prevzal otec). Privezl rasy vestigial, black, white a jesté jednu, a ja
jsem si pak vypéstoval kfizenim dalsi ,rasu”, totiz treba s bilym (svétlym) télem a bez kfidel. Mohl jsem si
tak na vlastni zkuSenost ovéfit ony mendelovské poméry v druhé filidlni generaci. A tim jsem byl
dokonale obrnén proti lysenkismu po valce (ktery se opiral o pseudo-filosofii). Ostatné vibec vztah k
Zivym organism0m, tfeba k rostlinam (kaktusim apod.) mél pro mne a mize mit asi pro kazdého filosofa
mimoradny vyznam. Samoziejmé nejde o néjaké mnozstvi védomosti a poznatkd, nybrz o jakousi
principialni sirokouhlost ,,pohledu” ¢i spise Uvah. Pravé tak mize proto k takové Sirokouhlosti pfispivat
aspon zakladni orientace v ekonomii (ta zase chybéla mné, a ja to pocituji také jako filosoficky
nedostatek). Je zcela zfejmé, Ze nejde zdaleka jen o jakousi obezndmenost se sou¢asnym stavem rliznych
oborl a smérd, o znalost jednotlivosti, nybrzZ jednak o Sirokou otevienost orientacni co do svéta
skutecnosti, jednak neméné Sirokou orientaci co do stavu véd a viibec spolecenského védomi.

(Pisek, 150222-2.)



