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Smysl a smysluplnost (vSeho)

Nékde jsem se setkal s citatem (bez uvedeni autora) v anglickém znéni: ,Someday, everything will
make perfect sense. So for now, laugh at the confusion, smile through the tears, and keep reminding
yourself that everything happens for a reason.” Proti tomu lze vznést hned celou fadu namitek.
Predevsim neplati, Ze vSéechno ma néjaky smysl, byt nikoli hned zfejmy (a mini se oviem dobry
smysl). Jsou véci pouze nahodilé, a jsou i véci zIé, Skodici a nicivé. Jinak feceno, déji se véci v
nékterém ohledu nahodilé, které mohou byt dodatecné zataZzeny do souvislosti, v nichZ se stavaji
soucasti Ci slozkou néjakého dobrého nebo zIého smyslu. A jsou véci zlé, u nichZ si nedokaZzeme ani
predstavit, jak by mohly dostat (byt dodatecné) jakykoli dobry smysl. Tim vSak nechceme fici, ze zlé
véci a zlo viibec nelze omezovat, brzdit nebo dokonce prekondvat; to je nejen mozné, ale nanejvys
potfebné a zasluzné. Nicméné problémem z(stdva, zda prekonanim zla se tomu prekonavanému zlu
dostdva ¢i viilbec miZe dostavat néjakého pozitivniho, ,dobrého” smyslu (asi jako Ze ,vSechno zlé je k
nécemu dobré”). Tak jako Ize chyby ¢i omylu vyuZit (tfeba na zadkladé jejich analyzy) k nécemu
uzitecnému a dobrému, Ize nékdy i nééeho zlého vyuzit k nééemu dobrému (nebot i zlo — nebo ,, Zly”
— déla chyby). Ale rozhodné ne tak, Ze zlo je pojato do konéeného (vysledného) dobra; vidycky
zUstava to ,, dobré” stat proti zIému, proti vSemu zlému — ne tedy tak, Ze se néco skutecné zlé
nakonec ,ukaze” (tj. vyjevi) jako cosi vposledu dobrého. Zajisté plati, Ze otazka ,, dobrého” a ,,zIého”
se stavi vzdy pred nékoho, a také odpovéd je mozna a platné vidy pro nékoho — v tom smyslu
muazeme mluvit o jakémsi zakladnim relativismu, tj. vztazenosti k nékomu nebo pred nékym apod. Ale
tak tomu je jen v pfipadé, kdyzZ tuto otazku klademe nebo na ni odpovidame my, konkrétni lidé —a
tedy s védomim své lidské omezenosti. Nikdy z toho vSak nemUzZeme uzavirat, Ze jinak neZ pro nds a
vlastné jen nasi zasluhou ma takové tazani viibec smysl, kdezto tam, kde jsme my lidé ,,odmysleni”,
otazka dobrého a zlého prosté neexistuje, nema smysl. A nejen otazka, nybrz nakonec mizi i sdm
zakladni rozdil mezi obojim. V jistém ,absolutni” smyslu skute¢né dobro vidy z(stava dobrem a
skutecné zlo z(stava zlem — leda Ze by bylo pfekonano a pfemozeno néjakym mimolidskym, takfikajic
rovnéz ,absolutnim® skutkem, ¢inem. Ale to je néco naprosto jiného, nez kdybychom fekli, Ze se

samo zlo vposledu vyjevi jako dobré (takze jako zlo se jen jevi, zlo je tedy pouhym zdanim).

(Pisek, 140302-1.)



