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Entropie a negentropie

O entropii se mluvi uz davno (uz v souvislosti s 2. vétou termodynmickou); o negetropii se zacalo
hodné mluvit aZ po valce (druhé svétové). Pokusy vyloZit negentropii kosmologicky se setkavaly (a
dodnes setkavaiji) s kritikou, zaloZenou na tom, Ze veskeré pripady (pfiklady) negentropie ukazuji jen
to, Ze tento obraceny smér déni (,vyvoje”) je naprosto zavisly na entropii, Ze vlastné na entropii
nutné parazituje, je na ni z cela zavisly. Tento argument se mi vSak jevi jako velmi pochybny, protoze
se ve skutecnosti jen odvolava na nase navyklé zplsoby mysleni a viibec vnimani a ,, poznavani“ svéta
skutecnosti, ale neni logicky relevantni. Napadny nedostatek tu spociva predevsim v naprosto
nevysvétleném ,predpokladu” néjakého pivodniho ,stavu” (zac¢atku), diky kterému je entropie
vibec mozna a na némz je zcela zavisla (zhorsovat, degradovat se miZe jen néjaky predchozi stav,
ktery nem(Ze byt odvozovan z entropie). Jde vSak o cosi jesté mnohem vyznamnéjsiho. Je totizZ tieba
se tazat, jak je vlbec mozné, aby se z néjakého (jakéhokoli entropicky vzniklého) stavu mohlo zacit
odvijet néjaké déni negentropické, a to kdekoli v pribéhu svétového déjstvi (tedy nejenom nékde na
pocatku). Pro nds (pro nase pojeti) musi v takovém pfipadé jit o naruseni principu ,kauzality”, jak je

v

mu tradi¢né rozuméno: ,pricinou” negentropického ,procesu” nemuze byt nic, co pochazi z
minulosti. To vSak zaroven nutné znamen3, Ze ,,pfi¢inu“ vyvoje od jednodussiho ke slozitéjsSimu resp.
Od nizsiho ke sloZitéjSimu atd. nemizeme hledat v tom, co uzZ bylo a jest, nybrz leda v nécem, co
jesté nebylo (a neni ,jsouci”), tedy v budoucnosti. A nyni uz zbyva jen posoudit, zda mizeme
usuzovat na jednu jedinou ,nejsouci skute¢nost”, ktera je poslednim zdrojem vseho
nejrozmanitéjsiho nového, anebo zda pfipustime, Ze prechod od , nejsoucnosti” ke ,jsoucnosti“ (tj.
proces Ci spiSe déni uskutecnovani toho, co ,jesté neni“) ma pluralitni charakter. Vysledné disledky
obojiho feseni vsak jsou vlastné stejné, dokonce se ani nevylucuji, nybrz mozna naopak predstavuji

jen dvoji stranku téhoz.
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