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Skutecnost — co je skutecné?

Otdzka je nejen, co je opravdu skutecné, ale také, co je opravdu neskutecné, eventudlné ,nic”. Je to
jen z¢asti véc terminologie, nebot urcity problém zdstava i tehdy, kdyzZ si zvolime terminologii lepsi.
Tak kupf. rovnostranny nebo pravouhly atd. trojuhelnik se z¢asti chova jako skutec¢nost, nebot je pro
vSechny, kdo o ném uvazuji, naprosto stejny, ,totozny“, a to po celé véky (Thaletem a Pythagorou
pocinajic, az dodnes, a bude tak i dal). Pfesto vime, Ze Zadny takovy trojuhelnik nemizZeme hledat
(ani najit) v celém rozsahlém Vesmiru. Podobné se to ma s Cisly, a to jak s nimi samymi, tak s
kvantitativnimi vztahy mezi nimi navzajem i mezi nimi a rovinnymi obrazci atd. Cisel a kvantifikaci Ize,
jak vime z dlouhé zkusSenosti lidstva, dobfe pouZzit i na ,realitu”, na predméty ve svété kolem nas.
Takto poutzita Cisla si vSak ponechavaji svou relativni samostatnost a miZeme s nimi pracovat
(aplikovat je) i tam, kde uz ptimou (smyslovou ani jinou) kontrolu na ,vécmi“ (redlnymi skute¢nostmi)
nemame. Tak kupft. teoreticka astrofyzika si vystaci s minimalnimi ,,oporami“ z pozorovani, zatimco
vétsinou pokrok zaleZi v interpretaci novych vypoctl. Velkym problémem je také ,skutecnost”
pojmu: co je vlastné ,pojem“? Co ,pojmem*” vlastné minime? RozlisSime-li pojem pojimajici od toho,
co pojima a ¢eho je tedy pojmem (tedy conceptus concipiens a conceptus concipitus), pak je zfejmé,
Ze pojem pojimajici je soucasti aktll mysleni, které jsou skutecné, zatimco ,,pojem pojaty”, presnéji
jeho ,,minéné”, cogitatum ci concipitum je na tom podobné (a moZna h{F) nez rovinné Utvary nebo
Cisla. Aplikujeme-li zminéné odliseni na ¢isla nebo rovinné Utvary atd., pUjde tu ve skutecnosti jesté o
otazku, jaky je vztah mezi minénym trojuhelnikem jakoZto pravé aktualizovanym intencionalnim
pfedmétem a mezi tim ,, pfedmétem,”, ktery aktualizovany neni nebo nemusi byt a ktery se ,chova“
jako skutecnost naprosto stejna (totozna) po dlouha staleti. Nebo snad je v tomto pfipadé mlizeme

ztotoznit? Nebyla by to chyba?

(Pisek, 141001-1.)



