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Cas a déni / Déni a ¢as

Je tfeba rigorézné odmitnout intuitivni predstavu (¢i myslenku), Ze ¢as ma jakousi primdrni samo-
statnost, zatimco dénf je umoznéno jen tam, kde mu ¢as jakoby predchazi. Cas a ¢asovost jsou aspek-
ty déni; bez déni neni Zadného casu. To ovsem nutné znamena, Ze povahu Casu (a ¢asovosti) nemuze-
me zkoumat oddélené od pfislusného déni. Dulezité je ovsem slovo ,,pfislusny”: déni totiz neni zadné
kontinuum bez hranic a mezi, nybrz plvodné je dénim ,udalosti jakoZto vnitfné integrovanych celkq,
které vSsak mohou na sebe vzajemné reagovat. To, Ze se tyto udalostné celky viibec mohou setkavat a
diky tomu na sebe reagovat, pfedpokladd, Ze sama udalost (a tim jeji udalostné déni) se netyka jen
nitra udalosti jako celku, ale Ze se néjak tyka také jejiho okoli: tim, jak se udalost sama déje, déje se
zaroven jakési casové (a ovsem i prostorové, ale to nyni nechavame stranou, od toho nyni abs-
trahujeme) ,prostiedi”, jakési Casové pole, které — a to je podstatné — neni ,vybuzeno®, ,indu-
kovano” vyhradné aktudlni fazi udalosti, nybrz na némz se néjak (byt jinak odlisné) podileji a Géastni i
faze jiz probéhlé, jakoz i faze, k nimz ma teprve dojit. KdyZ tedy akceptujeme, Ze uddlost ma ve svém
prabéhu v kazdé aktualni pfitomnosti vztah ke své integrité vnitini (tj. v rdémci hranic udalosti, rozumi
se ,uvnitr“), ale v jakési analogii také vztah k integrité svého ¢asového (a ovsem i prostorového)
»pole”, musime — vzhledem k tomu, Ze Zddna udalost neni sama a jedina (snad s vyjimkou virtualnich
udalosti primordialnich, eventuelné i vyssich) — predpokladat, Ze pole jednotlivych udalosti, které
samy jsou od sebe vydéleny, naopak prostupuje polem ostatnich jednotlivych uddlosti, zejména téch
blizSich. V Uhrnu tato pole, vytvarena (indukovana, vyvolavana) jednotlivymi (pravymi) udalostmi, se
jevi jako néco od udalosti samych oddéleného a jim predchazejiciho, ale to je jen mylny dojem.
Jakmile je totiz néjaka udalost ,,v chodu” a ,,na postupu” (po svém pocatku), vidycky uz tu jsou (a
byly) néjaké udalosti jiné a tim i ono multiplicitni ,,super-pole” jimi vytvarené (indukované). Kazda
(prava) uddlost se tedy ,realizuje” nejen vykonem svého vlastniho ,byti“, ale také , vykonem* vytva-
feni prislusného casového (a prostorového) pole, diky némuz je pfistupna reaktibilité jinych udalosti,
ale diky kterému také sama dovede reagovat na jiné udalosti. (Blizsi analyza ¢asu a prostoru,
eventuelné nové prostorocasu ¢i Casoprostoru, neni legitimné mozna, pokud by se chtéla omezit jen
na fenomenalni aspekt; zakladem tu musi byt zkoumani povahy udélostného déni, néjak ,pojmoveé’

modelovaného bez kritické distance od ,zpfedmétnovani®.)

(Pisek, 130427-1.)



