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,dat sanci” a tzv. ,moznost” / Moznost a ,,5ance” uskuteénéni / Moznost a ,,$ance” uskute¢néni

Jsou ,,skutecnosti”, o kterych nelze prohlasit, Ze nejsou prosté viibec nic¢im, takze o nich mozna nema
smysl ani mluvit, ani premyslet; jednim typem takovych ,skutecnosti”, které jakoby zaroven ,jsou”i
»nejsou”, jsou ,,moznosti“. Moznost, ktera byla uskute¢néna, prestava byt moznosti; ,moznost”, kte-
ra nemuze byt uskutecnéna, je ,neskuteénosti”, oviem jen relativni neskutecnosti, nebot je nesku-
tecna pouze rebus sic stantibus, za danych okolnosti. A pak tu jsou jesté pseudo-moznosti, které z né-
jakych (ale urcitych) dlivodl nemohou byt uskutecnény za Zadnych okolnosti. A tak se tazme, za ja-
kych okolnosti mliZze byt néjakd moznost uskuteénéna? V ¢em spociva to, Ze takové (urcité) moznosti
je poskytnuta Sance se uskutecnit (resp. byt uskute¢néna)? Muize se néjakd moznost uskutecnit také
sama? (Tradicné se pak mluvi o tom, Ze pokud jsou nezbytné okolnosti shromazdény v Uplnosti, takze
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zadna nechyb, moznost se stava skutecnost ,nutné“.) Anebo musi byt vzdycky uskute¢néna nékym
(nebo nécim)? A jaky je ,ontologicky status” takové moznosti, kterad dokonce i rebus sic stantibus
uskutecnéna byt mize, ale zatim uskute¢néna neni? MUZe byt takova moznost rozpoznana? Mlze
byt vibec myslena? Co vlastné znamena myslit néco jako mozZnost? Neni to uz prvni krok k jejimu

uskutecnéni? Jaka je vlastné funkce mysleni, které se zabyva moznostmi?

(Pisek, 130719-2.)



