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Modely myslenkové (intencionalni)

Nase myslenky, a vlastné uz kazdé nase k né¢emu zamérené akty (vykony) védomi, jsou jen zdanlivé
(pro nas) zaméreny pfimo na ono ,,néco”, zejména kdyzZ jde o ,,néco” smyslové néjak vnimatelného,
registrovatelného. Tak jako pojmenovani (ve své pfedmétné podobé, tj. jako zvuk nebo nékolik
znakU-pismen apod.) samo o sobé jesté nemUze jednoznacné mifit k pojmenovanému (ale musime
spravné védeét, znat, k cemu toto pojmenovani mame védomé vztahnout), tak ani myslenka (resp. vé-
domy akt) se neobejde bez jakéhosi zprostiedkujiciho Cinitele, ktery jednak nasi soustfedénost na
ono ,néco” do jisté miry upresni. Je tu vSak vyznamny rozdil: zatimco smyslové dojmy ¢i vnémy musi-
me néjak upravovat, upresnovat a vlibec strukturovat dalSimi akty védomi a mysleni, upresrniovat
samu myslenku nemlzeme zase jen dalsi myslenkou, ale musime si vytvofit jakysi zvlastni ,utvar”,
ktery neni soucasti ani slozkou ani ptvodni, ani Zadné dalsi myslenky, nybrZ je ¢imsi sice na nasich vé-
domych resp. myslenkovych aktech zavislym, ale pfece jenom do znacné (nékdy velmi znacné) miry
také samostatnym, takika svébytnym. UZ prvni filosofové se s tim setkali, uvédomovali si to a pokou-
Seli se to néjak interpretovat (zejména kdyzZ Slo o geometrické Utvary a vztahy, nebo také o Cisla a
jejich vztahy). Byli tim natolik pfekvapeni, udiveni a zaujati, Ze témto zvlastnim Utvarim zacali nékdy
pfipisovat i jakousi nejen ¢astecnou samostatnost a svébytnost, nybrz dokonce pfimo tu zakladni,
»pravou” skutecnost; odtud pak jiz nebylo daleko k platonskym ,ideam“ jako ,vzorim“ skutecnosti
druhotnych, odvozenych a pomijejicich. To uz pochopitelné dnes drzet nelze, ale uz odedavna se
stalo ¢imsi nepochybnym, Ze navzdory tomu, Ze tfeba cisla nebo trojuhelniky a jiné Utvary obvykle
nepovazujeme za samostatné skutecnosti, pracujeme s nimi presto velmi podobnym zplisobem, jako
kdyby to skutecnosti opravdu byly — zkoumame je, studujeme jejich povahu, sledujeme nékdy aZz do
velké hloubky jejich vzajemné vztahy a souvislosti atd. Ovsem nejzavaznéjsi vlastnosti — pfinejmensim
nékterych — takovych myslenkovych ,model(“ ¢i , konstrukci je jejich ,,aplikovatelnost” na sku-
teCnosti opravdové, presnéji ,, predmétné” resp. na jejich predmétnou stranku. To pravé rozpoznali jiz
néktefi myslitelé v feckém starovéku (Pythagoras pry mluvil o tom, Ze ,Cislu se podoba vSsechno”,
lamblichos, Zivot PythagorGv 162 aj.; té7 zI. 58 B 2 z Aristoxena u Stobaia; apod.). V daldim vyvoji to
pfineslo obrovsky rozmach nejriznéjsich kvantifikaci, ale to rozhodné neni jediny plod myslenkové
prace s takovymi i jinymi myslenkovymi konstrukty ¢i modely, kterym se od doby Brentanovy a zej-

ména Husserlovy fika ,intencionalni“.
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