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Pojmy a soudy / Soudy a pojmy

Rozhoduijici je, jaké misto a jakou funkci maji v mysleni soudy a pojmy. Mysleni je nepochybné ¢imsi
starSim, co se teprve mnohem pozdéji , kultivuje” ¢i aktivné ,strukturuje” zavadénim pojmu a soudd.
O ,,predpojmovych soudech” asi nema mnoho smyslu uvaZovat (alespon v tuto chvili, kdy neni jesté
jasno o tom, v jakém vztahu k sobé jsou pojmy a soudy. J. B. Kozdak trval — proti tradici — na tom, Ze
pojmy vznikaji nasouzenim, a vyvozoval z toho, Ze soudy predchazeji pojmim. Tento zavér povazuji
za problematicky, ale s plnym souhlasem jsem si osvojil tezi, Ze pojmy musi byt nasuzovany. Proc tedy
mam za nespravné predpokladat, Ze soudy (a souzeni) jsou nécim drivéjsim a zakladnéjsim nez po-
jmy? Jde o to, Ze soud bez pojm( vlastné neni mozno povaZzovat za soud, nybrzZ leda za néco, co se
skuteénému soudu néjak vzdalené podoba (hlavné ve vysledku), ale co vlastné nemzeme dost dobre
analyzovat pro nedostatecnou strukturovanost. Takové , pra-soudy” ¢i snad ,pred-soudy” mohou byt
spravné i nespravné, ale ta jejich spravnost ¢i nespravnost nemze byt nikterak posuzovana le¢ s
ohledem na Uspésnost nebo nelspésnost jejich praktického uplatnéni. Pokud by mély byt analyzova-
ny, musely by byt nejprve ,transformovany” do podoby jakychsi ,model(“ (tj. myslenkovych kon-
strukci), coz by ovsem nutné predpokladalo pouziti pojm(. Z toho mliZzeme vyvodit ten zavér, Ze
pokud vibec akceptujeme néco jako ,pra-souzeni” ¢i ,pred-souzeni”, je to vlastné dost nedllezita
véc, nebot kazdy fadny soud musi byt upeviiovan a zpfesfiovan pojmové. A protoze pojmy musi byt
ustaveny, konstituovany nasouzenim, znamena to zaroven, Ze soudy, které maji nasoudit (kon-
stituovat) néjaky , konkrétni“ pojem, se samy timto nasouzenim upresnuji, takze pristé uz takovy
(resp. podobny) pojem ustavi ¢i nasoudi Iépe a presnéji. Pojmy bez nasouzeni nemohou existovat (to
proti kazdé ,,apriorité” pojma, a ovsem i soud(), ale soudy, které by nebyly s to pracovat s néjakymi
»pojmy“ nebo aspon ,pred-pojmy”“, nemohou byt povazovany za skutec¢né soudy. Proto pojmy i sou-
dy naleZi navzadjem k sobé a jsou na sobé obousmérné zavislé. Pouze v ustavi¢né spolupraci a pod
kontrolou mnoha dalsich pojm( i soudd mohou oboji dospivat k vétsi a vétsi urcitosti — az posléze v
jakési problematické emancipaci mohou zacit vytvaret jakysi vnitfné fungujici a nerozporny (resp. své

rozpory skryvajici) systém.
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