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Danosti a ,,moznosti“ / Moznosti a ,,danosti“

Situovanost jedince je ,dana“ vidy v urcitém casovém rozsahu (limitu, tj. jako kairos) jednak 1) tim,
co v disledku ,setrvacnosti“ pretrvava z minulosti jako zbytky (relikty) toho, co se délo (stalo) dfive;
zde mluvime o ,,danostech” v uzsim smyslu resp. o ,,danostech”, které Ize z vnéjsku zjistit a konsta-
tovat; za zvlastni soucast tohoto druhu danosti Ize povaZovat i konstituenty ,téla” (télesné stranky,
télesnosti) jedince a jejich momentalni disponovanost, ale je tfeba si stale uvédomovat jejich nepre-
rusitelnou vazbu na ,niternost”, kterou se odlisuji od ,,danosti” vskutku vnéjsich. 2) Situovanost jedin-
ce je dale ,ddana“ oboustrannymi aktivnimi vztahy (vzdjemnymi intervencemi) jednak jeho k jinym ,,je-
dincdm” v blizkosti, jakoz i takovymi vztahy jinych jedinct k nému. Novym aspektem je tu pravé to, Ze
nejde jenom o ,relikty” minulosti, nybrz také o , perspektivy” do budoucnosti. Uz tim se ukazuje, Ze
tzv. ,danosti”, omezené na to, co pretrvava z minulosti, jsou pouhymi ,,abstrakcemi”, tj. redukcemi
toho, co je v dané situaci opravdu tim ,skutecnym®. Nebo jinak feceno: skute¢nost nikdy nemize a
nesmi byt redukovana na setrvacnosti, protoze je vidy nerozluéné spjata se ,skutky”, s délanim, s ak-
tivitou nejrdznéjsich subjekt(l, a to nejen s minulou aktivitou, ale také a dokonce zejména s tou, ke
které pravé dochazi anebo kterd se uz uz pripravuje k tomu, aby byla uskutec¢néna. (A vlastné nejen s
tou casové nejblizsi, ale i tou vzdalenéjsi, prosté s perspektivami do vice nebo méné vzdalené bu-
doucnosti; nenechme se tu svést k béZznému, ale mylnému povaZzovani takovych perspektiv za néco
»objektivné”“ daného, protoze vétsinou zhruba odhadnutelného.) Co to znamend? Skutecnost (tj.
vSechno skutecné, tj. konkrétni) neni nikdy pouhou , danosti”, ale bud’ se sama nékterymi sméry ,,ot-
vird“ vici své vlastni ne-danosti, anebo je jinymi skute¢nostmi (rovnéz konkrétnimi) zapojovana, za-
tahovana, eventuelné prizvana k ucasti ¢i podilu nejenom na svych vlastnich, ale také na jinych (pu-
vodné ,cizich”, ale pak eventuelné osvojovanych) ne-danostech. Tato , otevienost” kazdé konkrétni
skutecénosti viici tomu, co neni ,,dano”, ale k ¢emu eventuelné mze dojit, byva oznacovana jako tzv.
moznost (spiSe jako moznosti). Velkym problémem pojmu (a pojeti) ,moZnosti“ a ,,mozného” je tzv.
objektivace, tj. uchopeni ,moznosti“ jako néceho ,,daného”, ,redlného” (nebo ,nedaného”, ,nere-

alného”, ale zase objektivné, tedy ,vylouceného”, tzv. ,nemozného”).
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