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Bylost a budost / Budost a bylost

Tradi¢ni myslenkova tendence chape ,bylost” a,, budost” néjaké udalosti jako jistou cast ¢i slozku
»Casu” (tj. obecného ,¢asu”). Ve skutecnosti je ,,obecny ¢as” ¢imsi sekundarnim, jakymsi ,chro-
notopem” resp. obrovskym mnoZstvim ,,chronotopl”, které v sebe navzajem prechazeji, prolinaji se,
ale nékdy (a pouze nékteré) si jsou zcela vzdalené a cizi. ,Minulost” ve smyslu ,,obecného ¢asu” je na-
prosto zavisla na obrovském mnoZstvi udalosti nejriznéjsiho typu, zejména ovsem na jejich ,,by-
lostech”: co si mnozstvi udalosti-subjektl nezachyti a nepodrzi jako svou vlastni minulost, tj. bylost,
tomu se v ,minulosti” (jako , obecné minulosti“) nedostane Zadného mista a dokonce zadné ,sku-
tecnosti”. OviemzZe to vibec neznamena ani relativizaci (a uz viibec ne subjektivizaci) ,,obecného
Casu”“; ten je ,,skutecnosti”, i kdyz skutecnosti nesamostatnou, nesvébytnou, neschopnou obstat néja-
kou svou vlastni ,setrvacnosti“: ,,obecny ¢as“ je prosté jen prostfedim (,,polem”), které , kolem” sebe

H

vytvareji svébytné (pravé) udalosti. Jakékoli , trvani“ (tj. jakakoli relativni a docasna setrvalost, ,,ne-

vevs

ménnost“) je vidy prostfedkovano reaktibilitou mnoha nejrozmanité;jsich subjektd (rGznych drovni);
Newtonovo pojeti setrvavani ¢ehokoli v klidu nebo v rovhomérném a stejnosmérném pohybu je kon-
strukci, vymyslem a vposledu iluzi (nékdy se hodné priblizujici ,realité”). , Trva“ resp. , pretrvava“
pouze a vyhradné to, co je aktivné zachovavano prostfednictvim reakci mnoha subjektd, nicméné to,
Ze jde o reaktibilitu subjektd, viibec neznamena, Ze to, co je takto zachovavano, je ¢imsi jen zdan-
livym. A aby bylo mozZno tuto skute¢nost radné pojmout, je tfeba za ,skutecné” povazovat jak to, co z
kazdé udalosti jiz probéhlo, jakozZ i to, co jesté neprobéhlo, ale probéhnout se pfipravuje (coz je
ovsem ,skutecnost” v néem jina nez ona jiz ,,byla“). Kdyby totiz nemohla byt ,bylost” ani ,budost”
kazdé z uddlosti pojata jako (v néjakém smyslu) skutecna, nemohlo by jako ,skutecné” byt pojato ani

ono prostredi (Ci ,,pole”), které je déjicimi se udalostmi spolecné vytvareno.

(Pisek, 120508-1.)



