Otazky a odpovédi

Ladislav Hejdanek

jedna se o ¢ast pavodniho dokumentu:

2012

* myslenkovy denik — zaznam, ¢esky, vznik: 11. 7. 2012

¢ philosophical diary — record, Czech, origin: 11. 7. 2012


https://www.hejdanek.eu/Archive/Detail/3259

Otazky a odpovédi

Steven Weinberg se na jednom misté svého Snéni o findlini teorii (s. 146) vyjadfil: ,,Spravné otazky nas
nenapadnou dfiv, nez se pfiblizime dostatecné ke spravnym odpovédim.” Béznéjsi je naopak pred-
pokladat, zZe k spravnym odpovédim se nedostaneme, dokud nepoloZzime spravné otazky. A ja mam
za to, 7e jak kladeni otazek, tak odpoviddni na né musi jit vidy ruku v ruce. Ze je otazka nespravné
poloZena, pozname vétsinou azZ poté, kdyz se na ni pokousime odpovédét. A Ze je odpovéd proble-
maticka a Ze o ni lze pochybovat, nas napadne teprve tenkrat, kdyz si poloZime otazku, ktera ze
zadné predchozi odpovédi nevyplyva, ale kdyZ naopak tu dosavadni odpovéd' zpochybni a nas znejisti.
Nedovedu si predstavit, jak bychom se mohli postupné pfibliZovat k spravné odpovédi, aniz bychom
se tazali znovu a znovu tak, Ze ty zatim nespravné nebo jen ¢astecné spravné odpovédi podrobime
pochybnostem. A na druhé strané si nedovedu predstavit ani to, Ze by nékdo mohl polozZit spravnou
otazku, ale jinak toho o véci mnoho nevédél (a uz vibec, kdyby nevédél nic). Zkratka a dobre: otazky
je tfeba klast znale, ale kriticky a zkoumavé; a odpovédi je tfeba ddvat co nejpfesnéji formulované,
aby bylo mozno provérovat kazdy detail rovnéz zkoumavé. Rozhoduijici je tedy ona kriticka zkou-

mavost, nikoli jen odpovidani, ani jen tazani.

(Pisek, 120711-1.)



