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Zkusenost (a co je ,za ni“)

Slovo ,,zkusenost” ma v ¢estiné neprehlédnutelnou pribuznost se slovesem ,zakouseti“, ,,okouseti“;
tim je jiz dano, Ze zakouset je mozno pouze néco, tedy néco sice zakusitelného, ale co neni s tim za-
kousenim totoZné. Bylo proto nepochopitelnou redukci, kdyz néktefi myslitelé (dokonce jiz starovéci)
omezovali zkusenost na zkusenost smyslovou. Zajisté mize mit smyslové vnimani v urcitém druhu za-
kouseni mimoradnou roli; tak tfeba néjakou symfonii Ize pfimo zakouset jen tehdy, kdyZ ji néjaky or-
chestr pod vedenim dirigenta provede (a to bud'v pfimém provedeni, ale tfeba také ze zaznamu).
Podobné Ize zakusit cosi nesrovnatelného poté, kdyz uvidime urcity obraz v origindle, i kdyZ jej z
reprodukci uz predem zname. Zakusit vSak mizeme také radost nebo dokonce nadseni, a je to néco
jiného nez zakouseni toho, co v nas tu radost vzbudilo nebo to nadseni vyvolalo. Lze také zakusit
uspokojeni z dobre vykonané prace, tj. nikoli uspokojeni's tou praci samou a s jejimi vysledky, ale s
tim, Ze ty vysledky jsou dobré nebo aspon uspokojivé (tedy s jejich ,kvalitou”, pficemz ovsem néco ji-
ného je zakouseni resp. prozivani té prace samé, a néco jiného zakouseni uspokojeni z toho, Ze se
prace zdafila). A pravé néco takového muze ,,zakouset” i matematik, kdyz se mu podafi vyresit urcity
matematicky problém, o jehoZ feseni se marné pokouselo uz mnoho matematikd; v takovém pfipadé
jde o uspokojeni intelektudlni, nikoli smyslové. Zakouset Ize tedy také samo mysleni a jeho pribéh, i
kdyz toto zakouseni je néco jiného nez ono zakousené mysleni, tj. mysleni, které krom, toho, Ze musi
byt vykonavano, je jakoby zaroven, ale vlastné ,navic” také zakouseno. Plati to svym zplisobem
dokonce o reflexi: reflexe je mozna je diky tomu, Ze kromé vykonu urcité myslenky (jakoZto konkrét-
niho mysleni) je jednak moZno tento vykon sam zakouset, zaroven vsak zakouset i uspokojeni z toho,
Ze jsme tim pokrocili tfeba v néjakém argumentovani (tedy v SirSim kontextu), a navic si jesté po-
vS§imnout (a toto ,,povSimnuti“ Ize — a dokonce je nutno — ovsem také zakusit), Ze je v ném néjaka
drobnéjsi nebo zavaznéjsi vada, chyba, Ze tedy néco, ¢eho jsme si plivodné nevsimli a co jsme tudiz

ani ,nezakusili“.
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